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1. PRESENTATION GENERALE - DEFINITION DE LA MISSION

A la demande de SEGIC et pour le compte de la DRIEA-DIRIF, nous avons procedé a une
étude géotechnique conception en phase Projet sur le linaire de la future RN 1104, sur la
commune du MEesSNIL-AMELOT (77), en vue d'un projet de construction d’un écran acoustique.

Le présent rapport rend compte des résultats obtenus dans le cadre d'une étude géotechnique
de conception (mission type G2 pro selon la norme NF P 94-500 de novembre 2013).

1.1. Etudes déja réalisées :

La présente étude vient se substituer et actualiser la note de calcul réalisée par le CEREMA en
2016 (rapport n°C15PR0053-2, version 1, du 09/2016). Toutefois, nous précisons que les
sondages référencés dans ledit rapport n’ont pas été pris en compte pour la rédaction de ce
présent rapport car celui-ci ne comprend pas de plan d’implantation permettant un repérage
suffisamment précis pour exploiter ces données.

1.2. Sondages complémentaires réalisées

Afin d’avoir un positionnement précis des sondages, et afin de confirmer la nature et
déterminer les caractéristiques mécaniques des couches superficielles et profondes du terrain,
des investigations complémentaires ont été réalisées par ESIRIS en Mai 2022 :

- 8 sondages pressiométriques dont 7 descendus a 15 m et 1 a 20 m de profondeur avec
tubage a I’avancement et utilisation éventuelle de boue,

- 131 (8x14 +1x 19) essais pressiométriques répartis dans les sondages précédents,
- D’enregistrement numérique des parametres de forage,

- 2 sondages carottés, descendus a 12 m de profondeur,
- 1 piézometre mis en place dans le sondage carotté SC11 de 12 m,

L’intervention sur le site s’ est déroulée du 02 au 18 mai 2022

Remarque : le sondage carotté SC16 n’a pas été équipé en piézometre en raison de travaux
d’aménagement de la RN 1104 en cours lors de la campagne.

GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO
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Dans la suite du présent rapport, toutes les profondeurs sont données par rapport a la téte des
sondages dont le rattachement au systeme NGF a été réalisé par I’intermédiaire d’un GPS. Si

besoin est, ce nivellement pourra étre vérifié par le géometre-expert du projet.

SO (encl:\lo(;eFeg)
SP10 105,736
SP11 103,88
SP12 103,457
SP13 102,754
SP14 100,806
SP15 97,492

SP15bis 98,74
SP16 100,396
SP17 103,362
SC11 103,992
SC12 100,544
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2. REFERENCES ET REGLES DE CALCUL

2.1. Textes réglementaires

Les textes réglementaires sur lesquels s’appuient généralement les études géotechniques sont
listés ci-apres :

» NF P 94-500, 30 novembre 2013 — Missions d’ingénierie géotechnique —
Classification et spécifications,

» NF EN 1990, mars 2003 — Eurocodes structuraux — Bases de calcul des structures, et
son annexe nationale NF EN 1990/NA de décembre 2011

» NF EN 1997 - 1, juin 2005 — Eurocode 7 : Calcul géotechnique — Partie 1 : Regles
générales, et son amendement NF EN 1997-1/A1 d’Avril 2014,

» NF EN 1997 — 1/NA : septembre 2018 — Annexe nationale a la NF EN 1997-1
:2005, et son amendement NF EN 1997-1/A1 d’Avril 2014,

» NF EN 1997 - 2. Septembre 2007 — Eurocode 7 : Calcul géotechnique — Partie 2 :
reconnaissance des terrains et essais,

» NF P 94-261, juin 2013 — Norme d’application nationale de 1’Eurocode 7 —
Fondations superficielles, et son amendement NF P 94-261/A1 du 12 Octobre 2016,

» NF P 94-262, juillet 2012 — Norme d’application nationale de 1’Eurocode 7 —
Fondations profondes, et son amendement NF P 94-262/A1 de Juillet 2018,

> NF P 94-282, Mars 2009 - Calcul géotechnique — Ouvrages de souténement —
Ecrans, et son amendement NF P 94-282/A1 de 2015,

» NF DTU 13.1 - Septembre 2019 - Travaux de batiment - Fondations superficielles

» NF DTU 13.2 - Mai 2020 - Travaux de batiment — Fondations Profondes

» NF P 11-213-1, mars 2005 — DTU 13.3 — Dallage — Conception, calcul et exécution,

» NF EN 14199, Septembre 2015 - Exécution des travaux géotechniques spéciaux -
Micropieux

» NF EN 1536+A1, Novembre 2015 - Exécution des travaux géotechniques spéciaux -
Pieux forés

» Note CNJOG du 24 février 2014 — Prise en compte des niveaux d’eaux selon
I’Eurocode 7,

» NF EN 206 /CN+A1l de decembre 2014 — Béton — Spécification, performance,
production et conformité.

GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO
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2.2. Documents a disposition

Dans le cadre de la présente étude, nous avons disposé des éléments suivants :

- Rapport géotechnique ESIRIS n°Rp-PA20 4849-15-A, ind. A, en date du

20/05/2022 (investigations géotechnique ancienne G0)

4 _Dim pieux ecran acoustique Mesnil_ 2016, pdf
MS3 Acoustqiue RC.pdf
MS3_Acoustique_CDC.pdf

0 - Entrant

09.xrefs

Elargissement RE CER1
Leve

PlotCfgs

Visa

S VCT_TE_TO3_SCO_PL_EXE_032330_B_TO3 - Plan d'aménagement du remblai CER 1.dwg
WCT_TE_TO3_SCO_PL_EXE_032330_B_TO3 - Plan d'aménagerment du remblai CER 1.pdf
|j WCT_TE_TO3_SC0O_PL_EXE_032330_B_TO3 - Plan d'aménagement du remblai CER 1.t

1_Rapport acoustique CER 2018_phase 1.pdf

2_Rapport acoustique CER 2018_phase 2.pdf

3_CER_Etude Acoustique_200d compléte.pdf

4 _Dirmensicnnement pieux ecran acoustique Mesnil_CEREMA 2016, pdf
5_Mote interne_précisions sur I'étude acoustique de 2018.pdf
&_CER_PRO phase 2_Motice_Environnement. pdf

Vue en plan et Profil en long
VCT-TE-TO3-GEM-PL-VEP-032000-B_ TO32 - Vue en plan et Profil en long.pdf

ES 20200715_Plan d'implantation Trapil.dwg
| | 20200715_Plan d'implantation Trapil.dwl
| | 20200715_Plan d'implantation Trapil.dwl2
& 20200715_Plan d'implantation Trapil.pdf
B4 CER_MS3 Acoustique_plan TRAPIL.msg

il CER_MS3 Acoustique_plan TRAPIL.zip
S Francilienne - Plan des servitudes.dwg
S L93_trapil.dwg
& PV implantation (002). pdf

¢ Re_Plan classe A TRAPIL.zip

GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique
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[CER - Acoustique]
WCT_TE_TO3_5CO_PL_EXE_032330_B_TO3 - Plan d'aménagement du remblai CER 1
[CER - Acoustique].zip
ﬂ YCT_TE_TO3_SCO_PL_EXE_032330_B_TO3 - Plan d'aménagement du remblai CER 1.pdf
WCT_TE_TO3_5C0O_PL_EXE_032330_B_TO3 - Plan d'aménagement du remblai CER 1.zip
&2 VCT_TE_TO3_SCO_PL_PET_032100_D_TO2 - Profils en travers SC.pdf
& VCT-TE-TO3-GEN-PL-VEP-032000-D_ TO3 - Vue en plan et Profil en long.pdf
WCT-TE-TO3-GEM-PL-VEP-032000-D_ TO3 - Yue en plan et Profil en long.zip

- Mail du 29/07/2022 :
o actualisation des descentes de charge,
o é€lévation des fondations de I’écran et position des sondages, daté du
27/07/2022.

2.3. Exigences

A titre indicatif, conformément aux normes NF EN 1990 et NF EN 1997-1/NA, les exigences
suivantes, relatives a la structure, ont été retenues :

» Durée d’utilisation : 50 ans (a confirmer par le Maitre d’Ouvrage)

» Classe de conséquence : CC2 (a confirmer par le Maitre d’Ouvrage)

» Catégorie géotechnique 2
GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO
Piece 001 — Version B LE-MESNIL-AMELOT (77)
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3. PRESENTATION DU SITE

3.1. Localisation du site

Le linéaire a 1’étude d’environ 600 m de longueur, objet de la reconnaissance de sols, est située
entre 1’autoroute A104 et la départementale RD212 qui a été déviée, au Mesnil-Amelot (77).

\\ M 4 2 3 g 10 @
le Mesnil- y
“:-Amelot 4

Linéaire d’étude
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> =g Tl e .
Figure 1 : Localisation de la zone d'étude

Le linéaire, localise a moins de 500 m a I’Est de 1’aéroport de Paris-Charles de Gaulle,
présente :
- une pente descente d’est-ouest au droit des sondages SP10 a SP15 avec des cotes
altimétriques comprises entre 105 et 97 NGFgg d’apres les relevés d’ESIRIS,
- une pente montante d’est-ouest au droit des sondages SP15 a SP17 avec des cotes
altimétriques comprises entre 97 et 103 NGFey d’apres les relevés d’ESIRIS.

Lors de I’intervention en mai 2022, le site était dépourvu de toute construction et en cours de
travaux d’aménagement.

GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique Ga-rro
Piéce 001 — Version B LE-MESNIL-AMELOT (77)



GEGLIA

INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS!

Zone sondages
SP10, SP11/SC11
(amont)

Zone sondages
SP10, SP11/SC11
(aval)

GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique Ga-rro
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Zone sondages
SP16/SC16, SP17
(amont)

e St

Zone sondages
SP16/SC16, SP17
(aval)

Zone sondage
SP15

Figure 2 : Photographie du site lors des sondages — extrait du rapport d’Esiris
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3.2. Contexte géologique et géotechnigue

D'apres les renseignements en notre possession (carte géologique et études déja réalisées dans
ce secteur), la succession géologique préesumeée a cet emplacement est la suivante :

- Remblais,

- Limons des plateaux,

- Calcaires de Saint-Ouen,
- Sables de Beauchamp,

- Marnes et Caillasses.

Un extrait de la carte géologique de PARIS ET DAMMARTIN-EN-GOELE, présentant la
succession géologique présumee dans ce secteur est reproduit ci-dessous :

N la Briq de Maufegard T . e | HO

@ Elev. Avicole

21 5
"Poste météo. "\

N

. N.-D, de buivry ..';/'_'/
¥y ¥ 1127 /

(06N /
\ . argonnyer:,
< le Mesnil . T

113 7

Ro-Amelot .77/
;k-'Ra/dio Bc;lx\s\e\
S~ / \o s
i ’ [ C P,. la
LB 57\ 2
de Panis-Nord
onstrucfion) 106/ woure 1B
| 3 Haute Koncs = -
B IR, GSPPTS | 7 4 ,/455-5;} /.‘\ Nz
Echelle 1: 21 48¢ S / 105 7 & +
. T > +* ¥Poste météo}\ X
0 —eee 500 M \ : \
’ ! o a

Figure 3 : Extrait de la carte géologique de Paris et Dammartin-en-Goéle

GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique Ga-rro
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3.3. Contexte hydrologique et hydrogéologigque

D’aprés les données du BRGM, la nappe phréatique se situe dans la formation des Sables de
Beauchamp.

Le site étudié n’est pas concerné par un PPRi. Il n’est donc pas localisé en zone inondable.
Cependant, en période climatique humide, des circulations et accumulations d’eau peuvent se
produire au sein des terrains superficiels a la faveur des passages les plus perméables et au
niveau des interfaces lithologiques.

Aucun relevé piézométrique n’a été mis a notre disposition.

3.4. Phénomene de retrait-gonflement des argiles

D’aprés les informations fournies par le BRGM, le terrain se situe en zone d'aléa moyen vis-a-
vis du retrait gonflement des formations argileuses éventuellement présentes au droit du
projet.

Linéaire d’étude

500 m SIGN

Figure 4 : Extrait de la carte du BRGM des servitudes vis-a-vis du phénomeéne de retrait-gonflement

GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique Ga-rro
Piéce 001 — Version B LE-MESNIL-AMELOT (77) 13
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3.5. Autres aléas géotechniques

Par ailleurs, on relévera que la parcelle étudiée est située :
- endehors de zone d’anciennes exploitations souterraines ou a ciel ouvert,

- en zone 1 (sismicité tres faible) selon les décrets n°2010-1254 et n°2010-1255 du 22
octobre 2010 relatifs a la prévention des risques sismiques entrés en vigueur le 1°" mai
2011 (art. D. 568-1 du code de l’environnement).

GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO

Piéce 001 — Version B LE-MESNIL-AMELOT (77) 14
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4. PRESENTATION DU PROJET

4.1. Caractéristiques du projet

Dans le cadre de ’aménagement de la RN1104 entre le giratoire de New-York et I’échangeur
A1/A104 il est projeté de réaliser un mur acoustique.

L’ouvrage sera constitué¢ d’un mur en béton d’une hauteur d’environ 4,0 m.
Il bordera la future RN 1104 sur son c6té Nord.

La longueur totale de I’ouvrage sera d’environ 600 ml entre 2 zones d’écrans acoustiques en
merlon de terres.

Le mur sera mis en place sur un élargissement de la chaussée en remblais (remblais 1) dont la
hauteur variera entre 0 et environ 3,0 m.

Il est prévu d’étre fondé par des fondations profondes de type pieux forés espacés de 4,0 m.

Les descentes de charges actualisées en téte de pieux qui nous ont été fournies sont présentées
ci-dessous :

-

W (kN H (kN My (kN.m) | Mz (kN.m)
ELS freq 305 7 352 29
ELS carac 205 35 352 110
ELU fond 412 52 475 164
ELU fond 205 52 352 161
Section courante
W (kN H (kN | My (kN.rm)
ELS freq 106 3 13
ELS carac 106 17 46
ELU fond 144 26 69
ELU fond 106 26 67
GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO

Piece 001 — Version B LE-MESNIL-AMELOT (77) 15



GEGLIA

INGENIERIE
DES SOLS ET FONDATIONS!

— — - -+ - ‘
o - i”,,ﬁ,l,jﬂ,‘—fﬂ_l_ I, iSR! ERRIERE EERR:IS ESSHHSSE iI_VH B S I‘B,EH] T T T A T T e Ty
S e SO [ T SN O
e | = I = —
TESFRRSER AR T LA TEE - T L R TR IR LA et B PR —

Figure 6 : Vue en plan et Profil en long
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Planche 1/3

Zone d'écran acoustique |
1 1

o CAF existant |- ;_L\

o)
E

Vue en en plan Elargissement remblai CER 1 Indice B
Format Al - Echelle 1/250
Format A3 - Echelle 1/500

Figure 7 : Vue en plan élargissement remblai CER 1 (1/3)
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Figure 8 : Vue en plan élargissement remblai CER 1 (2/3)
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Figure 9 : Vue en plan élargissement remblai CER 1 (3/3)
[Ind B Profil en travers_Elargisement de talus phase 1 02/03/2022
Axe : Axg Elargissement talus V2
P58 bom
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Figure 10 : Profil en travers n°11
GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique Ga-rro

Piéce 001 — Version B

LE-MESNIL-AMELOT (77)

18



INGENIERIE

Ind B

Profil en fravers Elargisernenl de talus phase 1

Q2030T2

fun : fun Elargissoment tabs V2
N proll : 13

P - 120.00m

X Profil - E70338.742

¥ Profil : GETS340 504

Gis - 203557

Echata X 1100
Echala X © 1100
Légende sinciure :
I memua
0w

[ zone dberan acousigue

Plan Comg : 53.00

Echelle X : 1/100
Echelle Z : /100

Légende structure

7 Remblai

= w

[] Zone d'écran acoustique
[ Tampon assainissement

Plan Comp : 95.00

Pk : 198.66m M

+
X Profil : 670418.256 ~
¥ Profil : B879336.09 AT
Gis 1 203,834 -

Frojal
E
sn o= 5 3
S it : :
EE i
¢ e = =
H . H o
Figure 11 : Profil en travers n°13
Ind B Profil en travers_Elargisement de talus phase 1 02/03/2022
Axe: Axe Elargissement talus V2
Ne profil - 22 AR

Fond de forme. . § §§%§§; i i i %' é e ;i
Figure 12 : Profil en travers n°22
GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique Ga-prO

Piéce 001 — Version B

LE-MESNIL-AMELOT (77)

19



INGENIERIE

Ind B Prodil en travers Elargisement de talus phase 1 Q2OE0E2
fiun © fum Elrgissament 2 V2

W proti 136

Fi - 310,00

¥ Profl - 0529357
 Prolil - GETEI25 284
Gis 1203854

Echalla X : 1/100
Echalle 211100

Légenda structura :
e S

[

[ Zone décran acousigue
MM Tampon assanisseman

i o st

u
=
%

Plan Comp 96,00

reyl e vy carl

Forsom dzrma

[
)
u
s
a
Wen el

o r mm: E H s= =
- " . " L -

Figure 13 : Profil en travers n°36
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Figure 15 : CER phase 2 Section Courante T03 — Planche 3
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Figure 16 : CER phase 2 Section Courante T03 — Planche 4
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Figure 17 : CER phase 2 Section Courante T03 — Planche 5
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4.2. Synthése des risques géotechnigues

La synthese des différents risques a prendre en compte pour le projet est présentée dans le
tableau suivant :

Type de risque Fort Moyen Faible Tres faible
Risque carriéres v
Risque dissolution du Gypse 4
Risque lié au retrait-gonflement v
des sols argileux
Risque inondation par v
submersion
Risque inondation par v

remontée de nappe

Risque sismique 4
GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO
Piece 001 — Version B LE-MESNIL-AMELOT (77)
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5. RESULTATS OBTENUS

5.1. Nature des sols reconnus

Les coupes lithologiques sont établies a 1’aide des cuttings extraits au droit des sondages,
réalisés au tricone et au taillant. Ces méthodes de foration destructives permettent d’obtenir
des matériaux déstructurés qui ne donnent qu'une indication sur la nature des terrains
traversés. De plus, le décalage entre la foration et la remontée des cuttings peut entrainer des
imprécisions et donc des variations sur les profondeurs présentées.

Les coupes ont pu étre précisée par la réalisation de deux sondages carottés (SC11 et SC16).
Ainsi, I’examen des matériaux remontés au cours de 1’exécution des sondages et la coupe des

sondages carottés ont permis d’établir la succession lithologique suivante :

Remblais / Limons des Plateaux

Des limons argileux et/ou des argiles limoneuses plus ou moins marneux de couleur
dominante marron, gris, brun a passées locales noiratres avec des débris divers et des
morceaux d’enrobé.

Ces matériaux ont été rattachés aux remblais surmontant les Limons des Plateaux et sont
reconnus sur les épaisseurs suivantes :

Profondeur
de la base
de la 4.4 2,8 3,26 29 2,2 14 2,6 1,9 1,2 1,0
couche
enm

Profondeur
de la base

SP10 | SP11 | SC11 | SP12 | SP13 | SP14 | SP15B | SP15 | SP16 | SC16 | SP17

de la 101,34 | 101,88 | 100,73 | 100,56 | 100,55 | 99,41 | 96,14 | 95,59 | 99,2 | 99,54 | 101,56

couche en
NGF

Nous signalons que les remblais peuvent présenter des surépaisseurs localisees en fonction
des aménagements passés du terrain. De plus, des niveaux indurés de toute dimension, ainsi
que des passages complétement decomprimeés peuvent étre rencontrés.

GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO
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Colluvions

Localement, au-dela des remblais et limons, les sondages SP15 et SP15Bis ont
vraisemblablement recoupés des matériaux colluvionnaires. Ils sont présents jusque vers 5,0 a
6,5 m de profondeur (92,19/92,49 NGF).

Ces matériaux correspondent aux Colluvions et ont été recoupés au droit du talweg.

SP10 | SP11 | SC11 | SP12 | SP13 | SP14 | SP15B | SP15 | SP16 | SC16 | SP17

Profondeur
de la base
de la - - - - - - 6,55 5,0 - - -
couche
enm

Profondeur
de la base
de la - - - - - - 92,19 | 92,49 - - -
couche
en NGF

Remargue : La couche de colluvions n’a pas été matérialisee/repérée au droit des sondages
réalisés par ESIRIS, toutefois, comme indiqué dans le rapport du CEREMA, cette couche de
colluvions est présente dans la partie du talweg entre les sondages SP15Bis et SP15.

Marno-calcaires

Au-dela des remblais/limons et des colluvions, des marnes argilo-sableuses blancs, gris,
beiges avec des lits de sables fins a moyens plus ou moins marno-agileux blancs, bruns,
beiges avec graviers et blocs calcaires.

Il s’agit selon toute vraisemblance du Marno-Calcaire de Saint-Ouen. Cette formation
susceptible de renfermer des niveaux calcaires indurés est présente jusqu’aux profondeurs
suivantes :

Profondeur
de la base

SP10 | SP11 | SC11 | SP12 | SP13 | SP14 | SP15B | SP15 | SP16 | SC16 | SP17

de la 10,4 | 104 | 86 | 100 | 94 8,2 8,0 8,7 7,1 | 984 | 10,0

couche
en m

Profondeur
de la base

de la 95,34 | 93,48 | 95,37 | 93,46 | 93,35 | 92,61 | 90,74 | 88,79 | 93,3 | 90,7 | 93,36

couche
en NGF

GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO
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Sables de Beauchamp

Des sables fins et moyens marno-argileux verdatres, beiges, bruns avec graviers et blocs de
calcaire ont été reconnus a partir d’environ 7,1/10,4 m de profondeur (95,37/88,79 NGF) et
jusgu’aux profondeurs suivantes :

SP10 | SP11 | SC11 | SP12 | SP13 | SP14 | SP15B | SP15 | SP16 | SC16 | SP17

Profondeur
de la base
de la 13,0 | >15,17 | >12,0 | >15,25 | >15,15 | 15,0 11,4 | >150 | 12,8 | >12,0 | >15,01
couche
enm

Profondeur
de la base
de la 92,74 | <88,71 | <91,99 | <88,21 | <87,6 | 85,81 | 87,34 | <82,49 | 87,6 | <91,4 | <88,35
couche
en NGF

Ces sables s’apparentent aux Sables de Beauchamp et peuvent renfermer des niveaux indurés,
de toute dimension.

Marno-calcaires

Au-dela des Sables de Beauchamp, certains sondages ont vraisemblablement traversé a partir
d’environ 11,4/15 m de profondeur (92,74/87,34 NGF), des marnes blanchatres qui ont été
reconnues jusqu’a la base des sondages SP10, SP14, SP15B et SP16 arrétés entre 15 et 20 m
de profondeur (90/80 NGF).

Il s’agit selon toute vraisemblance des Marnes et Caillasses. Cette formation est susceptible
de renfermer des niveaux calcaires indurés.

Remarque : Dans le cadre de ce présent rapport, la partie supérieure de cette formation a été
rattachée aux Sables de Beauchamp pour le modele géotechnique.

GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO
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5.2. Observations concernant I'eau

5.2.1. Releves du niveau de la nappe

Lors de la campagne de sondages réalisée en mai 2022, un piézometre a été mis en place au
droit du sondage carotté SC11 et descendu jusqu’a 12 m de profondeur.

A priori, aucun relevé piézométrique n’a été réalisé par ESIRIS (pas de présence de niveau
d’eau dans leur rapport).

Les forages réalisés par ESIRIS n’ont pas permis d’observer les niveaux d’apparition de I’eau
ni le niveau statique de la nappe.

Toutefois, d’apres les données du BRGM, la nappe phréatique se situe dans la formation des
Sables de Beauchamp.

Nous rappelons que des circulations et accumulations d'eau sont susceptibles de se développer
au sein des terrains de couverture, a la faveur des passages les plus perméables et au niveau
des interfaces lithologiques.

5.3. Caractéristiques pressiométriques

Les valeurs des caractéristiques mécaniques des terrains (Em : module pressiométrique,
PI* : pression limite nette) ont été déterminées par des essais pressiométriques réalises sur le
linéaire du projet. Au regard des caractéristiqgues mécaniques mesurées et du projet, il a été
retenu 9 zones d’homogeénéité géotechnique pour le dimensionnement des pieux :

Implantation sondages

[0 Sondages carottés
" Sondages pressiométriques

Figure 23 : Zones retenues sur le linéaire

Nous précisions que les zones 3 bis et 4 bis correspondent uniquement aux pieux adjacents a
la zone du pipeline Trapil.
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Les analyses des valeurs obtenues sont les suivantes :

ZONE 1-SP10

e Remblais/Limons

= De 0 aenviron 4,4 m de profondeur,

= Nombre d’essais : 4 essais,

= Résultats des 4 essais pris en compte :

Em mini Em max Ew r(r;;;yen Em moyen (h) | écart type | dispersion
5,3 MPa 14,5 MPa 8,7 MPa 7,4 MPa 4,2 MPa 0,57
* i * PI* moyen * . . .

PI* mini PI* max (a) PI* moyen (h) | écart type | dispersion
0,41 MPa 0,59 MPa 0,51 MPa 0,50 MPa 0,08 MPa 0,16

(a) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique

Au droit des sondages réalisés, ces matériaux présentent de faibles caractéristiques
mécaniques.

. . Em PI*
Remblais / Limons (MPa) (MPa)
Loi Log Normale o
Tendance Rz =008 Non-significative
Valeurs
Caracteéristiques 6.8 0,30
e Calcaire de Saint-Ouen
= De 4,4 m jusqu’a 10,4 m de profondeur (95,34 NGF),
= Nombre d’essais : 6 essais,
= Analyse des 6 essais pris en compte :
Em mini Em max Ew r(r;()Jyen Em moyen (h) | écart type | dispersion
7,8 MPa 29,9 MPa 15,6 MPa 12,6 MPa 8,5 MPa 0,67
* *
PI* mini PI* max 5 ?;;Jyen £ ?;];)yen écart type | dispersion
0,94 MPa | >2,84 MPa | >1,82MPa | >152 MPa - -

(@) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique
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Figure 24 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux présentent des caractéristiques mécaniques moyennes a bonnes.

. . Em PI*
Calcaire de Saint-Ouen (MPa) (MPa)
Tendance Loi Log Normale Loi Normale
R?2=10,97 Rz =0,97
Valeurs 11,3 1,00
caractéristiques
e Sables de Beauchamp
= De 10,4 m (95,64 NGF) jusqu’a >15 m de profondeur
= Nombre d’essais : 4 essais,
= Analyse des 4 essalis pris en compte :
Em mini Em max Em moyen (a) Em moyen (h) | écart type | dispersion
5,1 MPa 30,0 MPa 18,1 MPa 11,8 MPa 10,4 MPa 0,89
PI* mini PI* max PI* moyen (a) PI* moyen (h) | écart type | dispersion
1,00 MPa | >2,08 MPa >1,68 MPa >1,55 MPa - -
(a) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique
GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO
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Figure 25 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux présentent des caractéristiques mécaniques moyennes a bonnes.

Sables de Beauchamp Ew PI*
(MPa) (MPa)
Tendance Non-significative Non-significative
Valeurs 15,0 1,10
Caracteéristiques
GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO
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e Synthése

Une répartition des pressions limites et des modules pressiométriques est présentée sur les
figures suivantes (Valeurs de PI* et Em en fonction des cotes altimétriques).

PI* [MPa]
0 1 10
106
*
104
»
»
102 pi
100 -
w
0
=
¥ 93
(=]
L)
-
o
=
2 96
94 -
# Remblais/Limons
Calcaire de Saint-
92 Cuen
Sables de
Beauchamp
a9{ 1

Figure 26 : Répartition des pressions limites nettes mesurées en fonction du niveau altimétrique -
échelle semi-logarithmique
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Figure 27 : Répartition des modules pressiométriques mesureés en fonction du niveau altimétrique —
échelle semi-logarithmique
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ZONE 2-SP11&SP12

e Remblais/Limons

= De 0 aenviron 2,8/2,9 m de profondeur,
= Nombre d’essais : 4 essais,

GEGLIA

DES SOLS ET FONDATIONS

= Résultats des 4 essais pris en compte :

INGENIERIE

Em mini Em max Ew r(r;;;yen Em moyen (h) | écart type | dispersion
4,0 MPa 7,7 MPa 5,7 MPa 5,3 MPa 1,6 MPa 0,30

* i * PI* moyen * . . .
PI* mini PI* max (a) PI* moyen (h) | écart type | dispersion
0,45 MPa 0,58 MPa 0,52 MPa 0,51 MPa 0,06 MPa 0,11

(a) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique

Au droit des sondages réalisés, ces matériaux présentent de faibles caractéristiques

mécaniques.

o /1 Em PI*
Remblais / Limons (MPa) (MPa)
Loi Log Normale o
Tendance Rz = 0.05 Non-significative
Valeurs
Caractéristiques 5.2 0,30
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e Calcaire de Saint-Ouen

= De 2,8/2,9 m jusqu’a 10/10,4 m de profondeur (93,48/93,46 NGF),
= Nombre d’essais . 16 essais,
= Analyse des 16 essais pris en compte :

Em moyen
(a)
4,5 MPa 40,8 MPa 15,2 MPa 10,1 MPa | 11,4 MPa 1,13

Em mini Em max Em moyen (h) | écart type | dispersion

PI* moyen PI* moyen
(@) (h)
0,55 MPa >2,64 MPa | >1,52 MPa >1,28 MPa - -
(a) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique

PI* mini PI* max écart type | dispersion

Histogramme Histogramme
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Figure 28 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux présentent des caractéristiques mécaniques variables, de faibles a bonnes.

Calcaire de Saint-Ouen Ev Pl
(MPa) (MPa)
Tendance Loi Log Normale Loi Normale
R2= 0,95 R2 = 0,98
Valeur
aleurs 8,0 1,19
caracterlsthues
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e Sables de Beauchamp

= De 10/10,4 m (93,48/93,46 NGF) jusqu’a >15 m de profondeur
= Nombre d’essais : 8 essais,
= Analyse des 8 essalis pris en compte :

Em mini Em max Em moyen (a) Em moyen (h) | écart type | dispersion
13,4 MPa 44,6 MPa 29,8 MPa 25,7 MPa 11,2 MPa 0,44
PI* mini PI* max PI* moyen (a) PI* moyen (h) | écart type | dispersion
1,98 MPa | >3,18 MPa >2,62 MPa >2,56 MPa - -

(a) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique
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Figure 29 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux présentent des caractéristiques mécaniques bonnes.

Sables de Beauchamp Ew PI*
(MPa) (MPa)
Tendance Loi Normale Loi Normale
R2=10,99 R2=0,99
Valeur
aleurs 20,5 2,29
Caracterlsthues
GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO
Piece 001 — Version B LE-MESNIL-AMELOT (77)
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GEGLIA

INGENIERIE
DES SOLS ET FONDATIONS

e Synthese

Une répartition des pressions limites et des modules pressiométriques est présentée sur les
figures suivantes (Valeurs de PI* et Em en fonction des cotes altimétriques).
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Figure 30 : Répartition des pressions limites nettes mesurées en fonction du niveau altimétrique -
échelle semi-logarithmique
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GEGLIA

INGENIERIE
DES SOLS ET FONDATIONS
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Figure 31 : Répartition des modules pressiométriques mesurés en fonction du niveau altimétrique —
échelle semi-logarithmique
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ZONE 3 & ZONE 3 BIS—SP13

e Remblais/Limons

GEGLIA

= De 0 & environ 2,2 m de profondeur,

= Nombre d’essais : 2 essais,

= Résultats de 1 essai pris en compte :

EM : 8 MPa

INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS

PI*: 0,79 MPa

Au droit des sondages realisés, ces matériaux présentent de faibles caractéristiques

mécaniques.
. . Em PI*
Remblais / Limons (MPa) (MPa)
Tendance Non-significative Non-significative
Valeurs
Caracteéristiques 3,0 0,40
e Calcaire de Saint-Ouen
= De 2,2 m jusqu’a 9,4 m de profondeur (93,35 NGF),
= Nombre d’essais : 7 essais,
= Analyse des 7 essais pris en compte :
Em mini Em max Ew r(r;c))yen Em moyen (h) | écart type | dispersion
7,9 MPa 26,9 MPa 14,9 MPa 13,2 MPa 6,0 MPa 0,46
* *
PI* mini PI* max 7 ?;;)yen 7L g\];)yen écart type | dispersion
1,42 MPa 1,92 MPa 1,66 MPa 1,64 MPa | 0,20 MPa 0,12

(@) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique

GEOLIA n°G220192
Piéce 001 — Version B

Contournement Est de Roissy — Mur acoustique

LE-MESNIL-AMELOT (77)

Ga-prO
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I INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS
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Figure 32 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux présentent des caractéristiques mécaniques moyennes a bonnes.

. . Em PI*
Calcaire de Saint-Ouen (MPa) (MPa)
Tendance Loi Log Normale Loi Normale
R? =0,95 R? = 0,96
Valeurs 12,2 1,47
caractéristiques
e Sables de Beauchamp
= De 9,4 m (93,35 NGF) jusqu’a >15 m de profondeur
= Nombre d’essais : 5 essais,
= Analyse des 5 essais pris en compte :
Em mini Em max Em moyen (a) Em moyen (h) | écart type | dispersion
16,4 MPa 44,8 MPa 31,4 MPa 27,4 MPa 12,1 MPa 0,44
PI* mini PI* max PI* moyen (a) PI* moyen (h) | écart type | dispersion
>2,85 MPa | 4,76 MPa >3,46 MPa >3,35 MPa - -
(@) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique
GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO

Piéce 001 — Version B

LE-MESNIL-AMELOT (77)




I INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS

Histogramme Histogramme
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Figure 33 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux présentent des caractéristiques mécaniques bonnes a trés bonnes.

Sables de Beauchamp Ew PI*
(MPa) (MPa)
Tendance Non-significative Non-significative
Valeurs
e s 20,0 3,10
Caracteéristiques
GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO
Piece 001 — Version B LE-MESNIL-AMELOT (77)
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GEGLIA

INGENIERIE
DES SOLS ET FONDATIONS

e Synthese

Une répartition des pressions limites et des modules pressiométriques est présentée sur les
figures suivantes (Valeurs de PI* et Em en fonction des cotes altimétriques).
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Figure 34 : Répartition des pressions limites nettes mesurées en fonction du niveau altimétrique -
échelle semi-logarithmique
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GEGLIA

INGENIERIE
DES SOLS ET FONDATIONS
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Figure 35 : Répartition des modules pressiométriques mesurés en fonction du niveau altimétrique —
échelle semi-logarithmique
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ZONE 4 & ZONE 4 BIS—SP14

e Remblais/Limons

GEGLIA

— De 0 & environ 1,4 m de profondeur,

= Nombre d’essais : 1 essali,

= Résultats de 1 essai pris en compte :

EM : 6 MPa

INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS

PI*: 0,87 MPa

Au droit des sondages réalisés, ces matériaux présentent de faibles caractéristiques

mécaniques.
. . Em PI*
Remblais / Limons (MPa) (MPa)
Tendance Non-significative Non-significative
Valeurs
Caracteéristiques 5,0 0,50
e Calcaire de Saint-Ouen
= De 1,4 m jusqu’a 8,2 m de profondeur (92,61 NGF),
= Nombre d’essais : T essais,
= Analyse des 7 essais pris en compte :
Em mini Em max Ew r(r;t))yen Em moyen (h) | écart type | dispersion
5,0 MPa 10,8 MPa 8,9 MPa 8,4 MPa 2,2 MPa 0,26
* *
PI* mini PI* max 7 r(T;;)yen 7L g\];)yen écart type | dispersion
0,80 MPa 1,59 MPa 1,22 MPa 1,17 MPa | 0,25 MPa 0,21

(@) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique

GEOLIA n°G220192
Piéce 001 — Version B

Contournement Est de Roissy — Mur acoustique

LE-MESNIL-AMELOT (77)

Ga-prO
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I INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS

Histogramme

Histogramme
033 3
03 -
b4 o 13
£ 023 2
ER ’ g 2
o =2
= 072 =
& Y £
513 1
= 013 E
£ 01 3!
a a
0.05 0
0 0
1] 2 4 6 8 10 12 0 05 1 135 2
Ex (MPa) pl* (MPa)

Figure 36 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux présentent des caractéristiques mécaniques médiocres a bonnes.

i : Em PI*
Calcaire de Saint-Ouen (MPa) (MPa)
Tendance Non-significative Non-significative
Valeurs 9,0 1,10
caractéristiques
e Sables de Beauchamp
= De 8,2 m (92,61 NGF) jusqu’a >20 m de profondeur
= Nombre d’essais : 11 essais,
= Analyse des 11 essais pris en compte :
Em mini Em max Em moyen (a) Em moyen (h) | écart type | dispersion
8,9 MPa 164,7 MPa 68,6 MPa 33,5 MPa 54,5 MPa 1,63
PI* mini PI* max PI* moyen (a) PI* moyen (h) | écart type | dispersion
2,22 MPa 5,05 MPa >3,17 MPa >3,03 MPa - -
(a) : moyenne arithmétique
GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO

Piéce 001 — Version B

LE-MESNIL-AMELOT (77)




I INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS
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Figure 37 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux présentent des caractéristiques mécaniques bonnes a trés bonnes.

Em PI*
Sables de Beauchamp (MPa) (MPa)
. Loi Log Normale
Tendance Non-significative R2 = 0,07
Valeurs 40,0 2.92

Caracteéristiques

GEOLIA n°G220192

Piéce 001 — Version B

Contournement Est de Roissy — Mur acoustique
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| INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS

e Synthese

Une répartition des pressions limites et des modules pressiométriques est présentée sur les
figures suivantes (Valeurs de PI* et Em en fonction des cotes altimétriques).
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Figure 38 : Répartition des pressions limites nettes mesurées en fonction du niveau altimétrique -
échelle semi-logarithmique
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E : | INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS
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Figure 39 : Répartition des modules pressiométriques mesurés en fonction du niveau altimétrique —
échelle semi-logarithmique
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ZONE 5-SP15B

e Remblais/Limons

GEGLIA

DES SOLS ET FONDATIONS

= De 0 aenviron 2,6 m de profondeur,

= Nombre d’essais : 2 essais,
= Résultats des 2 essais pris en compte :

Au droit des sondages réalisés, ces matériaux présentent des caractéristiques moyennes.

INGENIERIE

Em mini Em max
5,6 MPa 10,0 MPa
PI* mini PI* max
1,11 MPa 1,23 MPa

. . Em PI*
Remblais / Limons (MPa) (MPa)
Tendance Non-significative Non-significative
Valeurs
Caractéristiques 6.5 1,10
e Colluvions
= De 2,6 m jusqu’a 6,55 m de profondeur (92,19 NGF),
= Nombre d’essais : 4 essais,
= Analyse des 4 essais pris en compte :
Em mini Em max Ew r(1;§>yen Em moyen (h) | écart type | dispersion
3,8 MPa 5,7 MPa 4,7 MPa 4,5 MPa 0,9 MPa 0,19
o - PI* moyen - . . .
PI* mini PI* max (@) PI* moyen (h) | écart type | dispersion
0,31 MPa 0,60 MPa 0,40 MPa 0,38 MPa | 0,14 MPa 0,36

(a) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique

GEOLIA n°G220192
Piéce 001 — Version B

Contournement Est de Roissy — Mur acoustique

LE-MESNIL-AMELOT (77)

Ga-prO
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I INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS

Histogramme Histogramme
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Figure 40 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux présentent des caractéristiques mécaniques faibles.

. Ewm PI*
Colluvions (MPa) (MPa)
Tendance Non-significative Non-significative
Valeurs 45 0,38
Caracteéristiques

e Calcaire de Saint-Ouen

= De 6,55 m jusqu’a 8,0 m de profondeur (90,74 NGF),
= Nombre d’essais : 2 essais,
= Analyse des 2 essais pris en compte :

Em mini Em max
16,5 MPa 21,0 MPa

PI* mini PI* max
1,20 MPa 1,25 MPa

GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO
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I INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS
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Figure 41 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux présentent des caractéristiques mécaniques moyennes.

. . Em PI*
Calcaire de Saint-Ouen (MPa) (MPa)
Tendance Non-significative Non-significative
Valeurs 15,0 1,10
Caractéristiques

GEOLIA n°G220192
Piéce 001 — Version B
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e Sables de Beauchamp

GEGLIA

INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS

= De 8,0 m (90,74 NGF) jusqu’a >15 m de profondeur

= Nombre d’essais : 4 essais,

= Analyse des 4 essalis pris en compte :

Em mini Em max Em moyen (a) Em moyen (h) | écart type | dispersion
12,0 MPa 55,0 MPa 37,5 MPa 26,3 MPa 19,7 MPa 0,75
PI* mini PI* max PI* moyen (a) PI* moyen (h) | écart type | dispersion
1,58 MPa 3,30 MPa 2,77 MPa 2,53 MPa 0,80 MPa 0,32
(a) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique
Histogramme Histogramme
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Figure 42 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux présentent des caractéristiques mécaniques moyennes a bonnes.

Em PI*
Sables de Beauchamp (MPa) (MPa)
Tendance Non-significative Non-significative
Valeurs 40,0 2,90
Caractéristiques

GEOLIA n°G220192
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GEGLIA

INGENIERIE
DES SOLS ET FONDATIONS

e Synthese

Une répartition des pressions limites et des modules pressiométriques est présentée sur les
figures suivantes (Valeurs de PI* et Em en fonction des cotes altimétriques).
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Figure 43 : Répartition des pressions limites nettes mesurées en fonction du niveau altimétrique -
échelle semi-logarithmique
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GEGLIA

INGENIERIE
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Figure 44 : Répartition des modules pressiométriques mesurés en fonction du niveau altimétrique —
échelle semi-logarithmique

GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2-prO
Piece 001 — Version B LE-MESNIL-AMELOT (77) 55



GEGLIA

INGENIERIE
DES SOLS ET FONDATIONS

ZONE 6 - SP15

e Remblais/Limons

= De 0 a environ 1,9 m de profondeur,
= Nombre d’essais : 2 essais,
= Résultats des 2 essai pris en compte :

Au droit des sondages réalisés, ces matériaux présentent des caractéristiques mecaniques

faibles a moyennes.

Em mini Em max
4.6 MPa 14,7 MPa
PI* mini PI* max
0,86 MPa 1,17 MPa

. . Em PI*
Remblais / Limons (MPa) (MPa)
Tendance Non-significative Non-significative
Valeurs
Caractéristiques 7.0 1.0
e Colluvions
= De 1,9 m jusqu’a 5,0 m de profondeur (92,49 NGF),
= Nombre d’essais : 3 essais,
= Analyse des 3 essais pris en compte :
Em mini Em max Ew r(1;§>yen Em moyen (h) | écart type | dispersion
6,5 MPa 10,7 MPa 8,6 MPa 8,3 MPa 2,1 MPa 0,25
o - PI* moyen - . . .
PI* mini PI* max (@) PI* moyen (h) | écart type | dispersion
0,89 MPa 1,06 MPa 0,96 MPa 0,95 MPa | 0,09 MPa 0,10

(a) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique

GEOLIA n°G220192
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I INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS

Histogramme Histogramme
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Figure 45 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux presentent des caractéristiques mécaniques moyennes.

. Em PI*
Colluvions (MPa) (MPa)
Tendance Non-significative Non-significative
Valeurs 8,0 0,90
caractéristiques
e Calcaire de Saint-Ouen
= De 5,0 m jusqu’a 8,7 m de profondeur (88,79 NGF),
= Nombre d’essais : 4 essais,
= Analyse des 4 essais pris en compte :
Em mini Em max Ew r(r;t))yen Em moyen (h) | écart type | dispersion
9,0 MPa 19,4 MPa 13,8 MPa 12,5 MPa 5,0 MPa 0,40
* *
PI* mini PI* max = ?;;Jyen 7. ?;];)yen écart type | dispersion
1,04 MPa 1,63 MPa 1,34 MPa 1,29 MPa | 0,28 MPa 0,21

(@) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique
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I INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS

Histogramme Histogramme
016 3
. 014 . 25
2012 F]
5 5 2
=z 0,1 _E-
< oos <15
= o
2006 £
£ 004 g
2 s
002 -
0 0
1] 3 10 15 20 25 [i} 05 1 1.5
Ey (MPa) pl* (MPa)

Figure 46 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux presentent des caractéristiques mécaniques moyennes.

. i Em PI*
Calcaire de Saint-Ouen (MPa) (MPa)
Tendance Non-significative Non-significative
Valeurs 15,0 1,10
caracteristiques

GEOLIA n°G220192
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I INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS

e Sables de Beauchamp

= De 8,7 m (88,79 NGF) jusqu’a >15 m de profondeur
= Nombre d’essais : 5 essals,

= Analyse des 5 essais pris en compte :

Em mini Em max Em moyen (a) Em moyen (h) | écart type | dispersion
34,3 MPa 45,0 MPa 41,0 MPa 40,6 MPa 4,1 MPa 0,10
PI* mini PI* max PI* moyen (a) PI* moyen (h) | écart type | dispersion
2,77 MPa 4,31 MPa >3,26 MPa >3,17 MPa - -
(a) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique
Histogramme Histogramme
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Figure 47 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux présentent des caractéristiques mécaniques moyennes a bonnes.

Ewm PI*
Sables de Beauchamp (MPa) (MPa)
Tendance Non-significative Non-significative
Valeurs 40,0 2,80
Caracteristiques

GEOLIA n°G220192
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e Synthese

GEGLIA

INGENIERIE
DES SOLS ET FONDATIONS

Une répartition des pressions limites et des modules pressiométriques est présentée sur les

figures suivantes (Valeurs de PI* et Em en fonction des cotes altimétriques).
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Figure 48 : Répartition des pressions limites nettes mesurées en fonction du niveau altimétrique -

échelle semi-logarithmique
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Figure 49 : Répartition des modules pressiométriques mesurés en fonction du niveau altimétrique -
échelle semi-logarithmique
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— De 0 a environ 1,2/1,8 m de profondeur,
= Nombre d’essais : 2 essais,
= Résultats des 2 essais pris en compte :

Em mini Em max
2,6 MPa 13,6 MPa
PI* mini PI* max
0,34 MPa 1,78 MPa

Au droit des sondages réalisés, ces matériaux présentent des valeurs caractéristiques
meécaniques variable allant de trés faibles a bonnes.

. . Em PI*
Remblais / Limons (MPa) (MPa)
Tendance Non-significative Non-significative
Valeurs
Caractéristiques 5,0 0,50
o Calcaire de Saint-Ouen
= De 1,2/1,8 m jusqu’a 7,1/10 m de profondeur (93,36/93,3 NGF),
= Nombre d’essais : 14 essais,
= Analyse des 14 essais pris en compte :
Em mini Em max Ew r(r;c))yen Em moyen (h) | écart type | dispersion
6,8 MPa 34,7 MPa 15,6 MPa 12,5 MPa 7,9 MPa 0,64
* *
PI* mini PI* max 7 r(T;;)yen 7L g\];)yen écart type | dispersion
0,79 MPa 3,46 MPa 1,78 MPa 1,48 MPa | 0,82 MPa 0,56

(@) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique
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Figure 50 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux présentent des caractéristiques mécaniques variables, allant de médiocres a

bonnes.
. . Ewm PI*
Icair int- n
Calcaire de Saint-Oue (MPa) (MPa)
Tendance Loi Log Normale Loi Normale
R2 =0,96 R2=10,97
Valeurs
e 11,3 1,35
caracteristiques
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e Sables de Beauchamp

= De 7,1/10 m (93,36/93,3 NGF) jusqu’a >15 m de profondeur
= Nombre d’essais . 12 essais,
= Analyse des 12 essais pris en compte :

Em mini Em max Em moyen (a) Em moyen (h) | écart type | dispersion
24,7 MPa 89,7 MPa 47,3 MPa 41,4 MPa 18,4 MPa 0,45
PI* mini PI* max PI* moyen (a) PI* moyen (h) | écart type | dispersion
>1,98 MPa 3,99 MPa >3,07 MPa >2,98 MPa - -
(a) : moyenne arithmétique
(h) : moyenne harmonique
Histogramme Histogramme
0.033 12
0,03 . 1
% 0.023 E 08
£ o go,s
ﬁ 0015 3
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Figure 51 : Distribution des modules pressiométriques et des pressions limites nettes

Ces matériaux présentent des caractéristiques mécaniques bonnes a trés bonnes.

Ewm PI*
Sables de Beauchamp (MPa) (MPa)
Loi Log Normale s
Tendance R2 =008 Non-significative
Valeurs 38,9 2,90
Caracteristiques
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e Synthese

Une répartition des pressions limites et des modules pressiométriques est présentée sur les
figures suivantes (Valeurs de PI* et Em en fonction des cotes altimétriques).

PI* [MPa]
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Figure 52: Répartition des pressions limites nettes mesurées en fonction du niveau altimétrique -
échelle semi-logarithmique
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Figure 53 : Répartition des modules pressiométriques mesurés en fonction du niveau altimétrique —
échelle semi-logarithmique
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5.4. Présentation des enregistrements des parameétres de forage

Pour les sondages réalisés par une sondeuse de type DC 2.8, I'enregistrement numérique des
parametres de forage a été réalisé par des appareils qui ne nous ont pas été communiqués
(aucune information dans leur rapport).

L appareil présente les caractéristiques suivantes :

e 2 types d’enregistrement simultanés :
= graphiques,
= numériques.

e D’enregistrement de 4 paramétres de forages sur voies indépendantes a savoir :
= pression sur 1’outil,
= pression d’injection,
= couple de rotation,
= vitesse d'avancement.

5.5. Analyse des enregistrements de parameétres

L’analyse des parametres de forage conduit aux principales observations suivantes :

On observe au droit des remblais, des limons et des colluvions des vitesses d’avancement
relativement élevées.

Au contact du calcaire de Saint-Ouen, on observe une alternance des vitesses d’avancements
qui sont variables de relativement élevées a faibles.

Dans les sables de Beauchamp, les sondages ont permis d’observer une diminution des
vitesses d’avancement, avec quelques pics d’avancement rapides en présence de niveaux plus
tendres.
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6. CONCLUSIONS — RECOMMANDATIONS

6.1. Contexte géotechnique

Les sondages et les essais réalisés sur le linéaire du projet de mur acoustique ont mis en
évidence un terrain qui recoupe successivement, a partir du terrain naturel actuel :

- des remblais et limons argileux plus ou moins marneux, de compacité globalement
faible sur des épaisseurs variables, comprises entre environ 1,0 et 4,4 m de profondeur
(101,88/95,59 NGF),

- des colluvions, de compacité globalement hétérogéne faible a moyenne, rencontré
uniquement au droit des sondages SP15 et SP15B jusque vers 5/6,5 m de profondeur
(92,49/92,49 NGF),

- des marnes argilo-sableuses de compacité moyenne a bonne dans I’ensemble. Ces
matériaux ont été reconnus a partir de 1,0 a 6,5 m de profondeur (101,88/92,49 NGF)
et jusque vers 7,1/10,4 m de profondeur (95,37/88,79 NGF),

- des sables fins et moyens marno-agileux, de densité globalement bonnes a trés élevées,
a partir de 7,1/10,4 m de profondeur (95,37/88,79 NGF) et jusque la base des sondages
arrétés entre 15 et 20 m de profondeur (90/80 NGF).

Nota : la partie supérieure de la formation des Marnes et Caillasses a été rattachee aux
Sables de Beauchamp dans le modéle géotechnique,

- aucun niveau n’a été releve lors de I’intervention en mai 2022. Toutefois, d’aprés les
données du BRGM, la nappe du secteur devrait se situer dans la formation des Sables
de Beauchamp.

6.2. Modéle géotechnique

Au regard des caractéristiques mécaniques mesurées et du projet, il a été retenu 9 zones pour
le dimensionnement des pieux.

Nous précisions que les zones 3 bis et 4 bis correspondent uniquement aux pieux adjacents a

la zone du pipeline Trapil.

Nous retiendrons les hypotheses géotechniques de calcul suivantes, pour les « modeles de
terrain » :
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ZONE 1 —-SP10 - CouPE DE DIMENSIONNEMENT PIEUX

Cote en NGF Formations a Pl* Pfic* Em
cramoss | Rt |1 sonea| 12 | 0w
D“,Sgﬁlol Remblais/limon | 0,67 | 05MPa | o | 6,8 MPa
v | s | o] 40 | 12
gt | gome | Lo G | 0
ZONE 2 -SP11&SP12 - CoupPE DE DIMENSIONNEMENT PIEUX
Cote en NGF Formations o Pl* Pfic* Em
a0 NGE | mporté | 050 | LomPa | B3 D
%el}fgél,géi Remblais/limon | 0,67 | 05MPa | o) | 2
s st oso| viones | 83 | 8
e | swme | o | 8 | 22
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ZONE 3 & ZONE 3 BIS — SP13 - CouPE DE DIMENSIONNEMENT PIEUX

Cote en NGF Formations a Pli* Pfi* Em
oL | R 0| sowes | O | 10
Diégzl\/lg)lzla Remblais/limon | 0,67 | 0,4 MPa Ic\)/IIZDi I\?I,Iga
0iNGE | Samtoun |0S0| L4TMPR | ol e
Do | e | sowea | 20| 00
ZONE 4 & ZONE 4 BIS — SP14 - CoUPE DE DIMENSIONNEMENT PIEUX
Cote en NGF Formations a Plc* Pfi* Em
Ddou0s | Rt 0| sowes | O | 10
Degtoli{égoa Remblais/limon | 0,67 | 0,5 MPa I(\)/Iig I\?I,F(’)a
GONGF | Samuen | 00| 110MPa | ol |
ég)oelgél‘)i Bsezzléelfa(:ﬁp - | 290MPa I%/Iig :/?Pc;
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ZONE 5—SP15B - COUPE DE DIMENSIONNEMENT PIEUX

Clgltélgn Formations o Pl* Pfi* Em
AN Tg&gﬁf 050 | 10MPa | 93 | 10MmPa
DeNggz;% Remblais/limon | 0,67 | 1,1 MPa &ﬁg 6,5 MPa
Pe02%2 | Colluvions* | 0,67 | 038MPa | 2> | 45 MPa
GONGF | Samtouen | 00| 120MPa | Voo
Do | gete | soupe | L2 | 0
ZONE 6 — SP15 - CouPE DE DIMENSIONNEMENT PIEUX
C,Sfé,ﬁ” Formations a Plc* Pfi* Em
Doitod | el o sowrs | 50| sowe
DeN9(73|£‘i95 Remblais/limon | 0,67 | 1,0 MPa I(\)/IZ’g 7,0 MPa
Pe22% | Collwvions* | 0,67 | 090MPa| 2> | 80MPa
Dz | Gt oo owes| 9% | 10
Dws | gmimee | o |00

* Remargue : La couche de colluvions n’a pas été matérialisée/repérée au droit des sondages
réalisés par ESIRIS, toutefois, comme indiqué dans le rapport du CEREMA, cette couche de
colluvions est présente dans la partie du talweg entre les sondages SP15Bis et SP15.
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ZONE 7 —SP16&SP17 - COUPE DE DIMENSIONNEMENT PIEUX

Cote en NGF Formations a Plic* Pfi* Em

Daow0s | R oo sowes | O | 0
[l)glllggllNoglf Remblais/limon | 0,67 | 0,5 MPa I(\)/I:ISD(; I\?I,Iga
P0NGE | Saimtoun | 0S0| 13MPR | ol | el
88[/)8659I3I(§F Bizzlfr?adn?p - | 290MPa &Aig hs;li’zf*

- Ewmk: module pressiométrique caractéristique
- PI* : pression limite caractéristique

- Pfi*: pression de fluage caractéristique

- a: coefficient rhéologique

Remarque : On notera que les caractéristiques pris dans les remblais rapportés sont
hypothétiques et recalées sur le rapport du CEREMA. En phase exécution, les modeéles
pourront étre actualisés avec les caractéristiques précises des matériaux. Par ailleurs,
I’entreprise devra s’assurer de 1’obtention des valeurs retenues & savoir : PI* = 1,0 MPa,
Pf* = 0,83 MPa et Em = 10 MPa.

6.3. Etude géotechnigue de Projet

6.3.1. Généralité

Le projet prévoit la réalisation d’un mur acoustique dans le cadre de I’aménagement de la
RN1104 entre le giratoire de New-York et I’échangeur A1/A104.

L’ouvrage sera constitué¢ d’un mur en béton d’une hauteur d’environ 4,0 m.
Il bordera la future RN 1104 sur son c6té Nord.

La longueur totale de 1’ouvrage sera d’environ 600 ml entre 2 zones d’écrans acoustiques en
merlon de terres.

Le mur sera mis en place sur un élargissement de la chaussée en remblais (remblais 1) dont la
hauteur variera entre 0 et environ 3,0 m.

Il est prévu d’étre fondé par des fondations profondes de type pieux forés espacés de 4,0 m.
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Dans ce contexte, les principales sujétions du site sont liées a :

- la présence de remblais et limons de nature et de caractéristiques mécaniques faibles
dans I’ensemble sur des épaisseurs variables,

- la présence de colluvions recoupées dans le talweg (zones 5 et 6) avec des
caractéristiques mécaniques hétérogenes faibles a moyennes,

- la présence du pipeline Trapil dont le tracé recoupe le linéaire du projet entre les
sondages SP13 et SP14 (zones 3 et 4) empéchant tous les travaux a moins de 10 m de
son tracé,

- remblais rapportes sur des épaisseurs variables.

6.3.2. Solutions de fondation

Dans ce contexte, le projet sera fondé par I’intermédiaire de fondations profondes de type
pieux ancrés dans les marno-calcaires de Saint-Ouen ou les sables de Beauchamp.

Nous proposons des pieux Forés Tariere Creuse FTC®O (Classe 2, catégorie 6), qui seront
armés sur toute hauteur. Une variante en pieux Forés Boue FBO (Classe 1, Catégorie 2)
pourra étre envisageable.

6.3.3. Fondations profondes - Actions verticales

a) Justification de la capacité portante

En ce qui concerne la justification de la capacité des fondations profondes, celle-ci est menée
conformément aux régles pressiométriques, constituant 1’annexe normative D de la norme
NF P 94-262 de Juillet 2012 et de I’amendement A1 de juillet 2018.

La valeur de calcul de la portance a I’ELS, suivant la méthode de « modéle de terrain », pour
une approche a partir de résultats pressiométriques, R 4, est estimée comme suit :

R _ Rc,cr,k

cerd T

c,r

Avec :
Reax =0,5.Ry, +0,7.R;, (pour des pieux réalisés sans refoulement de sol)
k,-Ple*
Rox = Ayl x avec (=
VRd1V R d2
r apieu—sol'f [pl *(Z)]
Ry =P, (2)dz avec d,, =
0 VR.d1VR d2
ou: Rmyd = la valeur de calcul de la charge de fluage de compression (anciennement Qg.s)
R c.cr.k = la valeur caractéristique de la charge de fluage de compression
GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustique G2 prO
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R, \ = la valeur caractéristique de la résistance & la compression du terrain sous la base du pieu
bk
Rs,k = la valeur caractéristique de la résistance par frottement sur le fiit d’un pieu
Veor = le facteur partiel sur la charge de fluage en compression, fixée a 1,1 en fut sollicité en

compression, pour des combinaisons quasi-permanentes

A, = section de la fondation profonde
P, = périmétre du pieu

0y k = la valeur caractéristique de calcul de la résistance limite a la base d’une fondation profonde

(s « = la valeur caractéristique de calcul du frottement latéral unitaire limite de la fondation profonde
pour la couche de terrain concerné

X ieu-sol = UN parametre adimensionnel qui dépend a la fois du type de pieu et du type de sol
f [ ]: une fonction qui ne dépend que du type de sol et des valeurs de pl*

Vr.d1-Yra2 = coefficients de modeéle pour la méthode pressiométrique.

b) Hypothéses retenues

Dans la suite du présent document, nous retiendrons les hypothéses suivantes :

- aucun effet de groupe n’est considéré. On supposera que I’entraxe des pieux est
toujours supérieur a 3 fois leur diamétre. Dans le cas ou un effet de groupe est a
considérer, il conviendra de déterminer le coefficient d’efficacité au cas par cas en
tenant compte du diametre des pieux, du nombre de pieux dans le groupe et de leur
disposition,

- ace stade de 1’étude aucun frottement négatif n’a été pris en compte sur les pieux, ces
calculs devront étre réalisés en phase exécution,

- les pieux seront ancrés, a minima, de 2 m dans les marno-calcaires au-dela des
remblais/limons et des colluvions.

Dans le cas de pieux forés a la tariere creuse continue (classe 2 — catégorie 6), nous
retiendrons les hypotheses géotechniques de calcul suivantes, pour les « modeles de terrain »
suivant :
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ZONE 1 - SP10 - CouPE DE DIMENSIONNEMENT PIEUX

Cote en NGF Formations o :a‘; Pli* Pf* Em [gg;‘é] C(élér7be

D 0 F::S;%'rigs 050 | - |10MPa| 95 | 10MPa | 63kPa | Q1

De 132;1 101 Remblais/limon | 0,67 | - | 0,5 MPa Ic\)/lsl;g 6,8 MPa | 51 kPa Q1
Bt | S o] e om0 | 2 | e | o
%eNggi Bsezzfﬁadrﬁp - |ues|18MPa| B | 0 | aoakpa | Q2

*%x

Kkp max pour un encastrement tel que Def/B > 5.
Dans le cas ou une autre technologie de mise en ceuvre est retenue, il conviendra de recalculer les différentes

valeurs du frottement latéral unitaire limites.

ZONE 2—-SP11&SP12 - CoupPE DE DIMENSIONNEMENT PIEUX

Cote en NGF Formations a :a‘l Pl Pf* Em [25:2] Cglé;be
I0102NGE | rappore | 00|+ | 10MPa | Gt | o, | Eskea | a1
De 1031922 | Remblais/timon | 067 | - | 05MPa | 030 | 2 | s1kpa | Q1
s | s o] o] e | 52 | 58 [ | o
e oe Biaazfﬁadrﬁp - 165 | 220mpa | L) | 20O | 140kPa | Q2
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Cote en NGF Formations o :apx Pli* Pf* Em [gil":] Cglé;be
cespsins |t o) | o | 58 | 2 coen |
De 10211012 | Remblaisftimon | 0,67 | - | o4mpa | 22> | 30 | 47kpa | Q1
vt | e o) 1o | vorums | 90 | 12 | usion | oo
peass | st | s qaowea | 20 | 20 || oo
ZONE 4 & ZONE 4 BIS — SP14 - COUPE DE DIMENSIONNEMENT PIEUX

Cote en NGF Formations a :ai Pl Pf* Em [gf:é] Cglé;be
ceiouions | rerls ool - | soune | 982 | 8 | i | oo
Deggoil/éc;oa Remblais/limon 0,67 | - | 05MPa | vo) | S0 | sikPa | Q1
EzeNgéﬁ (s::ulr??(r)eugﬁ 050 | 1,6 | 1,10 MPa I(\)/’Igg I\?I]Sa 137kPa | Q4
ez | stiese | il oo | 18| 90 ||
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ZONE 5—SP15B - COUPE DE DIMENSIONNEMENT PIEUX

C[SJtGe En Formations a :a‘; Pl* Pf* Em [gil’_"g] C(élér7be
Dgegg,%/éia Fsae&z'ﬁgs 050| - | 1,0MPa &f,i 10MPa | 63kPa | Q1
DeNlez‘i % Remblais/limon | 0,67 | - 1,1 MPa Ic\)/llig 6,5MPa | 64 kPa Q1
DeN9233|z‘i %2 Colluvions* | 0,67 | - | 0,38 MPa I(\)/||235a 45 MPa | 45KkPa Q1

gge,ﬁéi g:l'ﬁfgeugﬁ 0,50 | 1,6 | 1,20 MPa &;i I%/IGIS(; 139kPa | Q4

8D3€NQOGI€i Bsézzlcer?a?ﬁp - | 165| 2,90 MPa &4%2 f,,oﬁg 155kPa | Q2
ZONE 6 — SP15 - CouPE DE DIMENSIONNEMENT PIEUX

CI(\JIt(e; En Formations a :ai Pl c* pf* e [gg;‘é] Cglér;)e
pte ?\(,)SF Ff:&%'ft‘f; 050 | - | LoMPa | % | 10mPa | 63kPa | Q1
DeN9(73|é;95 Remblais/limon | 0,67 | - 1,0 MPa I(\)/IIYD(; 7,0 MPa | 63 kPa Q1
Pe22% | Collwions* | 067 | - |090mpa| V0 |80MPa| 61kPa | Q1

SDSeNgé,"i g:l'rff'éeugﬁ 0,50 | 1,6 | 1,10 MPa &;2 i/?ﬁg 137kPa | Q4

EE)ZeNS?BIE\i Bsézzlfr?acrjﬁp - | 165|280 MPa &4?)2 :,.Oﬁg 153kPa | Q2

* Remargue : La couche de colluvions n’a pas été matérialisée/repérée au droit des sondages
réalisés par ESIRIS, toutefois, comme indiqué dans le rapport du CEREMA, cette couche de
colluvions est présente dans la partie du talweg entre les sondages SP15Bis et SP15.
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ZONE 7 —SP16&SP17 - COUPE DE DIMENSIONNEMENT PIEUX

Cote en NGF Formations a :a‘; Pl Pf* Em [gf;cé] Cglégbe
ot T Joso| - | sowes | 2] 0 o | @
[l)gll/gg/lNoglf Remblais/limon | 0,67 | - 0,5 MPa Ic\)/lsl;g I\?I’Iga 51 kPa Q1
P0NGE | SamtOuen |0S0| 16 | 135MPa | ol | U le3kea Qs
38165 NGF B‘Qéiﬂ'ceﬁadrﬁp - 165 | 290MPa | 0| PR | 155kPa | Q2
Remarques :

Quelle que soit la technique de forage retenue par I’Entreprise, elle devra étre diment
justifiée lors de la mission G3, conformément aux normes en vigueur (et/ou au
procédé interne propre a I’Entreprise spécialisée), tout en garantissant qu’elle permette
de traverser d’éventuels niveaux indurés au sein des remblais ou des sols en place,
ainsi que d’assurer la tenue du forage. Aussi, l'entreprise devra mettre en ceuvre un
matériel adapté lui permettant d'atteindre les profondeurs minimales requises ;

Le dimensionnement des fondations profondes, en particulier leur ancrage, devra étre
bien étudié pour tenir compte des disparités en termes de caractéristiques mécaniques
pour une méme couche. En effet, le coefficient de portance en pointe (kp) sera
inférieur a la valeur maximale en fonction de la couche d’ancrage choisie et de la
technologie retenue,

En fonction des combinaisons d’actions du projet et de la technique de pieu retenue en
phase “Exécution”, il pourrait étre necéssaire, au besoin, de réaliser un sondage
complémentaire profond, afin de garantir la connaissance du terrain au moins 5 m sous
la base des pieux, conformément aux normes en vigueur.
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c) Rappel des descentes de charges

Les descentes de charges actualisées en téte de pieux qui nous ont été fournies sont présentées

ci-dessous :

WV (kN H (kN My (kN.m) | Mz (kN.m)
ELS freq 305 7 362 29
ELS carac 305 35 352 110
ELU fond 412 62 475 164
ELU fond 305 G2 352 161

Section courante

v (kN H kN) | My (kN.m)
ELS freq 106 3 13
ELS carac 106 17 46
ELU fond 144 26 69
ELU fond 106 26 67

Nota : la vérification du moment Mz en torsion sera réalisée par le BET structure ou

I’entreprise des pieux.

d) Exemple de pré-dimensionnement

Les calculs ont été réalisés a I’aide du logiciel Foxta, module FONDPROF, et les résultats

sont joints en annexe.

Dans notre calcul, on considérera une contrainte sur béton maximale (c's) de 7,0 MPa a
IPELS Caracteéristigue. Cette valeur pourra étre optimisée (adaptée) dans le cadre de la

mission géotechnique d’exécution Gz a la charge de I’entreprise et qui devra étre validée par
la mission géotechnique de supervision G4 a la charge du Maitre d’ouvrage.
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Les capacités portantes des pieux forés a la tariére creuse ¢ 520 mm et 1020 mm en fonction
de la profondeur a ces contraintes sur béton o'n, sont présentées dans les Figures et les
Tableaux ci-apres :

Zone 1 — SP10 - Pieux ¢ 520 mm en compression :

Capanibd du pieu pour chague combinaison #n fonction de |3 profandsur
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Figure 54 : Capacité portante des pieux forés tariére creuse ¢ 520 mm en compression en fonction de
profondeur avec 6'b max=7 MPa

Tableau 1 : Capacité portante des pieux forés tariere creuse ¢ 520 mm en compression en fonction de
profondeur avec 6'b max=7 MPa

cote NGF Recrd (kN) G’
ELS-QP | ELS-CARA | ELU-FOND | ELU-ACC (MPa)
99,000 716,5 876,3 1093,5 1202,9 4,1
98,500 771,4 943,5 1172,0 1289,3 4,4
98,000 826,3 1010,7 1250,5 1375,7 4,8
97,500 881,3 1077,9 1329,1 1462,1 5,1
97,000 936,2 1145,1 1407,6 1548,5 5,4
96,500 991,2 1212,3 1486,1 1634,9 5,7
96,000 1070,6 1309,4 1613,5 1775,0 6,2
95,500 1149,9 1406,5 1740,8 1915,1 6,6
95,087 1215,5 1486,6 1846,0 2030,8 7,0

(*) o'y est la contrainte moyenne du béton sur la seule section comprimée. Nous rappelons que conformément a la norme NF P
94-262 (86.4.1), la valeur maximum de o', est fonction :
e dutype de pieu utilisé,
e de laqualité du béton.
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Zone 2 — SP11&SP12 - Pieux ¢ 520 mm en compression :
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Figure 55 : Capacité portante des pieux forés tariére creuse ¢ 520 mm en compression en fonction de

profondeur avec 6'b max=7 MPa

Tableau 2 : Capacité portante des pieux forés tariére creuse ¢ 520 mm en compression en fonction de

profondeur avec 6'b max=7 MPa

cote NGF Recrd (kN) G’
ELS-QP | ELS-CARA | ELU-FOND | ELU-ACC | (MPa)
99,000 510,0 623,6 811,5 892,8 2,9
98,500 567,1 693,6 893,3 982,7 3,3
98,000 624,3 763,5 975,0 1072,6 3,6
97,500 681,5 833,4 1056,7 1162,4 3,9
97,000 738,6 903,3 1138,4 1252,3 43
96,500 795,8 973,3 1220,1 1342,2 46
96,000 853,0 1043,2 1301,8 1432,1 4,9
95,500 910,1 1113,1 1383,5 1522,0 5,2
95,000 967,3 1183,1 1465,2 1611,8 5,6
94,500 1024,4 1253,0 1546,9 1701,7 5,9
94,000 1115,2 1364,0 1695,7 1865,5 6,4
93,500 1206,0 1475,0 1844,6 2029,2 6,9
93,448 1215,5 1486,6 1860,2 2046,4 7,0

(*) o'y est la contrainte moyenne du béton sur la seule section comprimée. Nous rappelons que conformément a la norme NF P
94-262 (86.4.1), la valeur maximum de o', est fonction :
e  du type de pieu utilisé,
e de laqualité du béton.
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Zone 3 — SP13 - Pieux ¢ 520 mm en compression :

Capacité du pieu pour chaque combinaison en fonction de la profondeur
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Figure 56 : Capacité portante des pieux forés tariére creuse ¢ 520 mm en compression en fonction de
profondeur avec 6'b max=7 MPa

Tableau 3 : Capacité portante des pieux forés tariére creuse ¢ 520 mm en compression en fonction de
profondeur avec 6'b max=7 MPa

cote NGE Reccrd (KN) c'b
ELS-QP | ELS-CARA | ELU-FOND | ELU-ACC | (MPa)
98,000 545,8 667,4 882,2 970,5 3,1
97,500 605,3 740,2 967,3 1064, 1 3,5
97,000 664,9 813,1 1052,4 1157,8 3,8
96,500 7244 885,9 1137,5 1251,4 4,2
96,000 784,0 958,8 1222,7 1345,1 4,5
95,500 843,6 1031,7 1307,8 1438,7 4,9
95,000 903,1 1104,5 1392,9 1532,4 5,2
94,500 962,7 1177,4 1478,0 1626,0 55
94,000 | 1072,0 1311,1 1662,7 1829,1 6,2
93,500 | 1181,4 1444,8 1847,3 2032,2 6,8
93,344 | 1215,6 1486,6 1905,0 2095,7 7,0

(*) o'y est la contrainte moyenne du béton sur la seule section comprimée. Nous rappelons que conformément a la norme NF P
94-262 (86.4.1), la valeur maximum de ', est fonction :
e dutype de pieu utilisé,
e  de laqualité du béton.
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Zone 3 bis — SP13 - Pieux ¢ 1020 mm en compression :
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Figure 57 : Capacité portante des pieux forés tariére creuse ¢ 1020 mm en compression en fonction de
profondeur avec 6'b max=7 MPa

Tableau 4 : Capacité portante des pieux forés tariere creuse ¢ 1020 mm en compression en fonction de
profondeur avec 6'b max=7 MPa

cote NGE Rc,cr,d (kN) c'b
ELS-QP | ELS-CARA | ELU-FOND | ELU-ACC | (MPa)
94,000 2543,1 3109,8 4141,0 4555,6 3,8
93,500 2836,1 3467,9 4659,9 5126,4 4,2
93,000 3095,8 3785,4 5112,2 5624,0 4,6
93,000 3095,8 37854 5112,2 5624,0 4,6
93,000 3250,4 3974,3 5421,1 5963,8 4,9
92,500 3425,9 4189,0 5698,6 6269,1 51
92,000 3594,0 4394,6 5961,2 6558,0 54
91,500 3768,8 4608,4 6237,3 6861,7 5,6
91,000 3904,7 4774,6 6435,5 7079,8 58
90,500 4033,5 4932,1 6619,5 7282,2 6,0
90,000 4162,2 5089,6 6803,6 7484,7 6.2
89,500 4291,0 5247,1 6987,6 7687,1 6,4
89,000 4419,7 5404,6 7171,6 7889,5 6,6
88,500 4548,5 5562,1 7355,6 8092,0 6,8
88,000 4677,2 5719,6 7539,6 8294,4 7,0
87,999 4677,5 5719,9 7540,0 8294,9 7,0

(*) o'y est la contrainte moyenne du béton sur la seule section comprimée. Nous rappelons que conformément a la norme NF P
94-262 (§6.4.1), la valeur maximum de o', est fonction :

e  du type de pieu utilisé,
e de laqualité du béton.
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Zone 4 bis — SP14 - Pieux ¢ 1020 mm en compression :

Capacité du pieu pour chaque combinaison en fonction de la profondeur
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Figure 58 : Capacité portante des pieux forés tariére creuse ¢ 1020 mm en compression en fonction de
profondeur avec 6'b max=7 MPa

Tableau 5 : Capacité portante des pieux forés tariere creuse ¢ 1020 mm en compression en fonction de
profondeur avec 6'b max=7 MPa

cote NGF Recrd (KN) G'b
ELS-QP | ELS-CARA | ELU-FOND | ELU-ACC | (MPa)
92,500 | 2506,1 3064,5 4087,6 4496,8 3,8
92,000 | 2765,0 3381,0 4542,2 4996,9 4,1
92,000 | 2765,0 3381,0 4542,2 4996,9 4,1
92,000 | 2923,8 3575,1 4859,4 5345,8 4.4
91,500 | 3103,2 3794,4 5146,6 5661,9 46
91,000 | 3282,6 4013,8 5433,9 5977,9 4,9
90,500 | 3450,7 4219,4 5698,7 6269,2 52
90,000 | 3611,4 4415,9 5948,6 6544, 1 5,4
89,500 | 3758,5 4595,9 6171,5 6789,3 5,6
89,000 | 3883,6 4748,9 6350,2 6985,9 5,8
88,500 | 4008,7 4901,9 6529,0 7182,6 6,0
88,000 | 4133,7 5054,9 6707,7 7379,2 6,2
87,500 | 4258,8 5207,9 6886,5 7575,9 6,4
87,000 | 4383,9 5360,9 7065,2 7772,5 6,6
86,500 | 4508,9 5513,8 7244,0 7969,2 6,8
86,000 | 4634,0 5666,8 7422,7 8165,8 6,9
85,827 | 4677,4 5719,9 7484,7 8234,0 7,0

(*) o'y est la contrainte moyenne du béton sur la seule section comprimée. Nous rappelons que conformément a la norme NF P
94-262 (§86.4.1), la valeur maximum de o', est fonction :
e dutype de pieu utilisé,
e  de laqualité du béton.
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Zone 4 — SP14 - Pieux ¢ 520 mm en compression :
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Figure 59 : Capacité portante des pieux forés tariére creuse ¢ 520 mm en compression en fonction de

profondeur avec 6'b max=7 MPa

Tableau 6 : Capacité portante des pieux forés tariere creuse ¢ 520 mm en compression en fonction de

profondeur avec 6'b max=7 MPa

cote NGF Reerd (kN) G'b
ELS-QP | ELS-CARA | ELU-FOND | ELU-ACC | (MPa)
97,000 452,8 553,8 723,7 796,1 2,6
96,500 509,0 622,5 804,0 884,5 2,9
96,000 565,2 691,3 884,3 972,8 3,3
95,500 621,4 760,0 964,6 1061,2 3,6
95,000 677,6 828,7 1044,9 1149,5 3,9
94,500 733,8 897,5 1125,2 1237,9 4.2
94,000 790,0 966,2 1205,6 1326,2 4,6
93,500 846,2 1035,0 1285,9 1414,6 4,9
93,000 957,4 1170,9 1476,1 1623,8 55
92,500 | 1068,6 1306,9 1666,3 1833,1 6,2
92,000 | 1168,3 1428,8 1833,6 2017,1 6,7
92,000 | 1168,3 1428,8 1833,6 2017,1 6,7
92,000 | 1211,1 1481,1 1919,0 2111,1 7,0
91,972 | 1215,6 1486,6 1926,0 2118,8 7,0

(*) o'y est la contrainte moyenne du béton sur la seule section comprimée. Nous rappelons que conformément a la norme NF P
94-262 (86.4.1), la valeur maximum de o', est fonction :
e  du type de pieu utilisé,
e  de laqualité du béton.
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Zone 5 — SP15B - Pieux ¢ 520 mm en compression :
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Figure 60 : Capacité portante des pieux forés tariére creuse ¢ 520 mm en compression en fonction de
profondeur avec 6'b max=7 MPa

Tableau 7 : Capacité portante des pieux forés tariere creuse ¢ 520 mm en compression en fonction de
profondeur avec 6'b max=7 MPa

cote NGE Recerd (kN) o'b
ELS-QP | ELS-CARA | ELU-FOND | ELU-ACC | (MPa)
90,000 786,8 962,1 1268,2 1395,2 45
90,000 786,8 962,1 1268,2 1395,2 45
90,000 824,6 1008,3 1343,7 1478,2 48
89,500 912,4 1115,7 1482,9 1631,3 53
89,000 1000,2 1223,1 1622,1 1784,5 5,8
88,500 1088,0 1330,5 1761,3 1937,6 6,3
88,000 1154,5 1411,8 1857,9 2043,9 6,7
87,521 1215,7 1486,6 1945,3 2140,0 7,0

(*) o', est la contrainte moyenne du béton sur la seule section comprimée. Nous rappelons que conformément a la norme NF P
94-262 (86.4.1), la valeur maximum de o', est fonction :
e dutype de pieu utilisé,
e  de laqualité du béton.
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Zone 6 — SP15 - Pieux ¢ 520 mm en compression :

Capacité du pieu pour chaque combinaison en fonction de la profondeur
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Figure 61 : Capacité portante des pieux forés tariére creuse ¢ 520 mm en compression en fonction de
profondeur avec 6'b max=7 MPa

Tableau 8 : Capacité portante des pieux forés tariere creuse ¢ 520 mm en compression en fonction de
profondeur avec 6'b max=7 MPa

cote NGF Recrd (KN) o'
ELS-QP | ELS-CARA | ELU-FOND | ELU-ACC | (MPa)
90,000 | 767,2 938,3 1172,9 1290,3 4.4
89,500 | 823,44 1007,0 1253,2 1378,7 47
89,000 | 931,5 1139,2 1437,3 1581,2 54
88,500 | 1039,6 1271,4 1621,4 1783,7 6,0
88,000 | 11355 1388,7 1781,0 1959,3 6,5
88,000 | 11355 1388,7 1781,0 1959,3 6,5
88,000 | 1176,0 1438,2 1862,0 2048,4 6,8
87,755 | 12156 1486,6 1923,6 2116,1 7,0

(*) o'y est la contrainte moyenne du béton sur la seule section comprimée. Nous rappelons que conformément a la norme NF P
94-262 (86.4.1), la valeur maximum de o', est fonction :
e dutype de pieu utilisé,
e de laqualité du béton.
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Zone 7 — SP16&SP17 - Pieux ¢ 520 mm en compression :

Capacité du pieu pour chaque combinaison en fonction de la profondeur
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Figure 62 : Capacité portante des pieux forés tariére creuse ¢ 520 mm en compression en fonction de
profondeur avec 6'b max=7 MPa

Tableau 9 : Capacité portante des pieux forés tariere creuse ¢ 520 mm en compression en fonction de
profondeur avec 6'b max=7 MPa

cote NGF Rerd (KN)
ELS-QP | ELS-CARA | ELU-FOND | ELU-ACC
97,000 586,7 717,5 932,4 1025,7 3.4
96,500 645,3 789,2 1016,2 1117,9 3,7
96,000 704,0 860,9 1099,9 1210,1 4.1
95,500 762,6 932,6 1183,7 1302,2 4.4
95,000 821,2 1004,3 1267,5 1394,4 4.7
94,500 879,8 1076,1 1351,3 1486,6 51
94,000 985,8 1205,6 1529,7 1682,8 57
93,500 1091,8 1335,2 1708,1 1879,1 6,3
93,000 1197,8 1464,8 1886,5 2075,4 6,9

(*) o'y est la contrainte moyenne du béton sur la seule section comprimée. Nous rappelons que conformément a la norme NF P
94-262 (86.4.1), la valeur maximum de ', est fonction :
e dutype de pieu utilisé,
e de laqualité du béton.

Nota :

NB : le dimensionnement des pieux a été réalisé avec un ancrage de 2 m minimum dans le
marno-calcaire de Saint-Ouen. A cet effet, certains pieux seront impérativement descendus
dans cette formation méme pour de faibles charges.
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NB2 : étant donné la présence d’efforts d’horizontaux sur les pieux du mur, ces derniers
seront armés sur toute hauteur.

NB3 : en phase d’exécution, il conviendra de vérifier les éventuelles interactions des pieux
entre eux. Le coefficient d’efficacité Ce ainsi calculé pourra entrainer une pondération de la
capacité portante des pieux le cas échéant.

6.3.4. Fondations profondes — Actions horizontales

Nous précisons ci-apres les efforts dans les pieux en fonction des efforts appliqués en téte en
supposant un pieu avec une condition libre en téte vis-a-vis des déplacements horizontaux.

a) Hypotheses de calcul

- le calcul est réalisé sur la base des données pressiométriques (modele élastoplastique),

- les sollicitations permanentes en téte sont prédominantes, et le module de béton retenu
est donc celui a long terme estimé a 10 000 MPa,

- une dégradation est prise en compte a proximité de la surface du sol conformément a
la norme NF P 94-262,

- aucun effet de groupe n’est considéré. On supposera que l’entraxe des pieux est
toujours supérieur a 3 fois leur diamétre. Dans le cas ou un effet de groupe est a
considérer, il conviendra de déterminer le coefficient d’efficacité au cas par cas en
tenant compte du diametre des pieux, du nombre de pieux dans le groupe et de leur
disposition,

- les pieux seront ancrés, a minima, de 2 m dans les marno-calcaires au-dela des
remblais/limons et des colluvions.

Les modeles de calcul retenus sont ceux définis au §6.3.3.

b) Reésultats des calculs

Nous présentons ci-apres les différents résultats pour des efforts en téte de pieux variant entre
17 et 35 kN a I’ELS Caractéristique et des moments variants entre 46 et 352 kN.m a I’ELS
Caracteristique.
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Effort en téte — section courante : 17 kN
Zone 1 2 3 4 5 6 7
R 520 520 520 520 520 520 520
[mm]
Cote base des
pieux [NGF] 99 99 98 97 90 90 97
LSMear s | 5 5 4 9 10 6
pieux [m]
Momentmax | g5 | 494 498 496 498 50 50,1
[KN.m]
Déplacement
latéral max | 3,5E-03 | 3,7E-03 | 3,7E-03 | 3,8 E-03 | 3,7E-03 | 3,5E-03 | 3,5 E-03
[m]
Effort
tranchant max 17 17 17 17 17 17 17
[kN]
Effort en téte — section au niveau du pipeline Trapil : 35 kN
Zone 3 bis 4 bis
Diametre Pieu [mm] 1020 1020
Cote base des pieux
[NGF] 98 97
Longueur des pieux 5 4
[m]
Moment max [KN.m] 357,1 355,8
Déplacement latéral 1.0 E-02 1.2 E-02
max [m]
Effort tranchant max
[KN] 35 35

Remarqgue « Actions verticales et Actions horizontales » :

Le dimensionnement de certains pieux a été réalisé par rapport aux efforts horizontaux car les
portances des pieux vis-a-vis des charges verticales sont justifiées a faible profondeur.
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6.3.5. Solutions de fondations superficielles

Selon les informations communiquées par le BET SEGIC, il est envisagé de réaliser des
murets ou murs poids a la jonction « mur acoustique — merlon de terre » en lieu et place du
mur acoustique. Dans ces conditions et en premiere approche, ces ouvrages légers pourront
étre fondés par I’intermédiaire de fondation superficielle de type semelle filante ou isolée,
ancrées d’au moins 0,5 m dans les remblais en place en respectant la profondeur hors gel soit
vers 1,0 m de profondeur.

Ces ouvrages concernent le sondage SP10 avec une épaisseur de remblais d’environ 4,7 m de
compacité faible a médiocre et le sondage SP17 avec une épaisseur de remblais
d’environ 1,8 m de compacité faible.

a) Contrainte de calcul retenue

En ce qui concerne la justification de la capacité portante, celle-ci est menée conformément

aux regles pressiométriques, constituant I’annexe normative D de la norme NFP 94-261
de Juin 2013.

Pour tous les cas de charges et de combinaisons, 1’inégalité suivante doit étre vérifiée :
Vd - RO SRv,d

Avec :
- Ruvg, résistance nette du terrain sous la semelle superficielle,

- V4, valeur de calcul de la composante verticale de la charge transmise a la fondation
superficielle,

- Ro, valeur du poids du volume de sol constitué du volume de la fondation sous le
terrain apres travaux.

La résistance nette du terrain sous la fondation superficielle est obtenue par 1’application des
relations suivantes :

_ RV k ~ Aldpg
’Rv  7RV7R,d,v
*

Unet = kp.plek .i5.iﬂ

Rv,d
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Avec, selon une approche de calcul de catégorie 2 (classe de conséquence de I’ouvrage de
catégorie 2 avec des conditions de site « simples »), la définition des paramétres suivants :

- Rvk, valeur caractéristique de la résistance nette du terrain,
- A’, surface effective de la semelle,
- Qnet, CONtrainte associée a la résistance nette du terrain,

- PIg*, pression limite nette equivalente, limitée ici a 0,53 MPa (SP10) et a 0,34 MPa
(SP17), pour tenir compte de la faible portance des remblais,

- kp, facteur de portance de la semelle, fixé ici a 0,8,

- ip et is, coefficients de réduction de portance liés a la proximité d’une pente de talus et
de I’inclinaison du chargement, fixé ici a 11,

- yrv , valeur du coefficient partiel permettant le calcul de la portance égale a 1,4 a
PELU fondamental, a 1,2 a ’ELU accidentelle et a 2,3 a PELS,

- yrdv , Valeur du coefficient de modele pressiométrique associé a la méthode de calcul,
permettant le calcul de la portance, égale a 1,2.

Il vient alors les contraintes associées a la résistance nette du terrain :

SP10 SP17

Tnet

is 0,42 MPa 0,27 MPa

A tire indicatif, par analogie avec les anciennes réglementations (DTU 13.12 et fascicule 62
titre V), il vient alors les contraintes de calcul a I'ELS et a I'ELU suivantes :

SP10 SP17
1ELS 0,15 MPa (1,5 bar | 0,10 MPa (1,0 bar Intégralité des
ig ou 15 t/m?) ou 10 t/m?) sollicitations a I'’ELS
Q'ELU Fond Combinaison‘
T 0,25 MPa 0,16 MPa fondamentale a
6 I'ELU
Q'ELU Acc Combinaison
ig 0,29 MPa 0.19 MPa accidentelle a ’ELU

Nota : Les vérifications des semelles au renversement et au glissement devront étre réalisées.
b) Tassements

En I’absence d’information précise sur les ouvrages (muret et/ou mur poids), le calcul des
tassements n’a pas été réalisé.

! En I’absence des descentes de charges et de la géométrie des fondations, nous avons considéré une charge
centrée verticale ainsi que I’absence de talus.
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6.3.6. Terrassements/souténements

Des mouvements de terre sont prévus pour la réalisation du projet. Ils feront I’objet d’études
specifiques. Nous donnons ci-aprés quelques recommandations :

a) Extraction des déblais

Les déblais pourront étre réalisés, en général, avec une pelle mécanique de bonne puissance
jusqu'au niveau du fond de fouille dans les remblais et les sables. La présence possible
d’¢éléments et/ou de niveaux indurés de toute taille au sein des remblais ou des terrains en
place, nécessitera le recours a des engins désagrégateurs spécifiques (BRH par ex.) voire a des
purges.

La déstructuration ou la purge de ces blocs pourra conduire a de fortes réductions des
cadences et a des hors profils, et ainsi a des surconsommations de béton.

b) Traficabilité

Nous signalons que des problemes de traficabilité peuvent se présenter en phase chantier et
qu’ils nécessiteraient la réalisation de pistes provisoires et/ou de plateformes de travail, soit en
matériaux d'apport (cloutage, ...), soit par traitement des sols du site a la chaux et au ciment,
sous réserve de 1’étude de leur aptitude au traitement.

c) Talutage
Dans les zones de recul suffisant et en I'absence de surcharges en téte, on pourra s’orienter sur
le principe d’un talutage avec sur une hauteur maximum de 3 m avec une pente maximale de
talus n’excédant pas 2/3 (V/H) dans les remblais et les alluvions modernes sablo-argileuses.

Ces talus devront étre réalisés hors d’eau, protégés, pendant toute la durée des travaux, par un
polyane.

d) Remblaiement du site

Il conviendra d’utiliser des matériaux sains et non évolutifs, mis en ceuvre avec compactage
par couches successives dans les régles de I’art et contr6lés, par exemple, au moyen d'une
série d'essais a la plaque.
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6.4. Sujetions

6.4.1. Sujétions génerales

On respectera les sujétions suivantes :

Semelles filantes en redans

la rencontre de blocs ou de niveaux résistants au sein des remblais et des formations en
place pourra géner les terrassements et nécessiter 1’utilisation de matériel spécifique,

les structures enterrées seront réalisées a l'aide d'un béton confectionné en conformité
avec la norme NF EN 1992-1-1 d’octobre 2005,

la plus petite dimension des fondations filantes ne sera pas inférieure & 0,50 m (0,70 m
pour des fondations isolées),

I'nomogénéité des fonds de fouille sera soigneusement contrdlée,

les surépaisseurs de terrains de couverture ou décomprimé devront conduire a un
approfondissement des fouilles des fondations. Les surprofondeurs en découlant seront
comblées a I'aide d'un gros béton de rattrapage,

la mise en place du béton devra suivre immédiatement l'ouverture des fouilles afin
d'éviter tout risque d'altération de leurs parois et assises sous I'effet des venues d'eau et
de I'action des agents météoriques. Le bétonnage devra se faire a pleine fouille,

les eaux de ruissellement superficiel devront étre évacuées de maniere efficace,

en cas d’instabilité des fouilles de fondation, un blindage provisoire pourra €tre mis en
place,

il conviendra de respecter les régles géométriques suivantes relatives aux fondations
posées a des niveaux différents relatives a I’article 8.1 de la NF P 94-261.

Semelles isolées

f | tgu<2/3

6.4.2. Sujétions pour les fondations profondes

On respectera les sujétions suivantes :

I’effet de groupe et les éventuels efforts horizontaux, devront étre pris en compte dans
le dimensionnement des pieux (phases provisoire et définitive),

I'entreprise mettra en ccuvre un matériel adapté lui permettant d'atteindre les
profondeurs minimales requises, en tenant compte de la présence probable de niveaux
indurés dans les sols en place. La technique de traversée de ces niveaux devra étre
validée par le Bureau de Controle,
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- des pertes et/ou surconsommations de coulis et/ou de bétonnage sont a prévoir dans la
traversée des remblais et des sols en place,

- D’exécution des pieux sera strictement controlée,

- les bétons utilisés devront tenir compte de I’agressivité des sols et de I’eau,
conformément a la norme NF-EN-206,

- conformément a la norme NF P 94-262, nous rappelons que dans le cas de pieux isolés
soumis a une « compression centree », et dont la téte n’est pas reliée a des longrines
croisées, 1’effort normal Nlim a ’ELU reste plafonné a 65 % de I’effort normal
admissible pour une charge effectivement centree,

- I’armature sera mise en place dans les pieux en ayant recours a des centreurs et avec
un adjuvant empéchant la prise du béton le temps du positionnement des armatures.

REMARQUES

1. La mission G: pro doit étre suivie d’une mission G2 pce/act conformément & la norme
NF P 94 500,

2. Nous rappelons que la mission G2.pro n’est pas une étude géotechnique d’exécution et
que le respect de la norme NF P 94 500 impose a I’entreprise de réaliser une mission
Gs d’étude et de suivi d’exécution permettant d’élaborer le dossier géotechnique
d’exécution et d’en suivre sa mise en ceuvre,

3. Cette mission G3 sera supervisée par une mission geotechnique Gs qui sera a la charge
de la Maitrise d’Ouvrage.

Nous restons a la disposition du Maitre de I'Ouvrage et de son équipe de conception et de
réalisation pour leur fournir tout renseignement complémentaire qu'ils pourraient juger utile
concernant nos résultats de sondages et nos conclusions, ainsi que pour suivre et contréler
éventuellement I'exécution des fondations qui peuvent toujours préesenter localement des
anomalies nécessitant des adaptations, dans le cadre d'une mission spécifique de suivi
géotechnique d'exécution (missions de type Goopceiact @ Gs de la norme frangaise
NF P 94-500 de novembre 2013).

La description des missions normées ainsi que leur enchainement, sont présentés a la fin de ce
rapport.
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ANNEXE 1:

PLAN DE SITUATION
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ANNEXE 2 :

SCHEMA D’IMPLANTATION DES SONDAGES DE ESIRIS
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ANNEXE 3 :

COUPES ET RESULTATS DES SONDAGES PRESSIOMETRIQUES DE ESIRIS
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101 - e Argile marneuse marron-beige Iégérement indurée a passages blanchéatres = 3
B SN R S S
NN S e T
100 - e e e T 4 -
NN S =
MR R R a8 R\ R\ Caisse 2
= | s | | " Y Marne argileuse blanc-beige ferme a blocs et graviers calcaires avec petits inclusions argileux verdatres
99 e e T € 5
' || ||| e £ ® '
MR R R R\ R R\ = 2
RN S = N =
()
S e W e W W W W 2 8 . [0.8-12 m],
MR R\ a8 8 8w 5 & ._Sable &
(%] c i
Marne argileuse blanc-beige ferme a blocs et graviers calcaires avec inclusions argileux marron et petits rares passages sable . o gravier
L R S N gileu ig gravi i vec inclusi gileux peti p g ux s 2 (massif
97 = S < 7 . filtrant)
Sable fin a moyen marneux blanc-beige-brun a graviers calcaires 8
™ Caisse 3
96 = Marne argileuse blanc-gris molle a ferme a blocs et graviers calcaires 8 =
- 862 =
95 . Sable fin marneux verdatre-beige a blocs et graviers calcaires 9
=915 =
Sable fin verdatre 3
=962 = £
o
94 - o 10 =
@
Sable fin argilo-marneux brun-beige ferme o Caisse 4
(%2}
93 - - = 11
o [
=11.42 = |- (2]
Sable fin marneux beige-gris ferme a induré a graviers calcaires
92 == 12 =l 12 =
91 13 -
9 = 14 =
89 - 15 -
88 = 16 =
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Dossier : PA22 4849-15
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/)

‘ ( N
by INFRANEO Forage Parametres de forage
SC16 Date de début Cote début
Dossier 05/05/2022 Om
PA22 4849-15 Date de fin Cote fin
IDF INFRA Chantier 05/05/2022 12m
Le Mesnil-Amelot Opérateur Machine
- Client Geobis DC28
X v Altitude NGF DRIEA IF/DIRIF/SGPR/DTR/UAR - /
1670533,166 8201557,067 100.544 m
Q J
Alt.  Prof. Figuré Description Formation Outils Fluides Prof. Numéro TCR
(m) (m) de de (m) d'échantillon
forage forage 0 50 100
e —
- 018 Remblais, limon argileux marron avec terre végétale, herbes et débris divers = 0
(2]
100 - Remblais, argile limono-marneuse gris-brun indurée avec graviers, débris divers et morceaux d'enrobé gE:) T
-1 1
99 - Marne argileuse blanc-gris ferme a graviers calcaires Caisse 1
- 185
2
Sable fin @ moyen marno-argileux blanc-gris a graviers calcaires
98 -_ 267 = :- e Tt Tt Tt Tt e et .'.1:
’ S N Marne argileuse beige-blanc indurée a graviers calcaires 3
S B =N =W =W W s =
MR | " R 8 8 8\ Y% Marne argileuse blanc-gris molle a ferme & blocs et graviers calcaires, avec inclusions noiratres (aucun odeur)
97 - moEa s s a w Y
-3.85-_' ‘.h'h'_'_'_'_'-h'.
. Sable fin marno-argileux blanc-verdatre a graviers calcaires 4
9 -~ 2:22 Marne argilo sableuse blanc-verdatre ferme Caisse 2
SHPHHPHHVHHYHHYHH I H Sable fin verdatre-brun E 5
- 526 = e Sresidra il erdIa Rl SR ‘S %
95 - M oE s a a a m n s =
S N O N Marne sablo-argileuse beige-brun ferme %_ 3
|MEE | s e a Y £ 3 6
R e T & =
- B oEEE Em R B S . o o ; ; 2 a
, R S N Marne argilo-sableuse brun-blanc-gris indurée a graviers calcaires £ 2 :
R RN RN . a
] . . . O
93 - h Sable fin argilo-marneux beige-brun ferme Caisse 3
m 784 = e e
|maE|E ||| R Y 8
MR R R R R 8\ 8\ "N
92 - AN YA e e a
MR R s |\ A8 8 8\ 8\ Y Marne sableuse blanc-beige indurée avec blocs et graviers calcaires
AT T T T N N 9
91
- 984 =
Sable moyen marneux a blocs et graviers calcaires 10
=1026 = =
: Q .
%0 - " Sable fin marneux beige molle a ferme a blocs et graviers calcaires S g Caisse 4
- - Eé 11
x 23
89 - Sable fin marneux beige-brun a passages argileux ? o
L 10 o R 12
88 =
13 -
87 -
14
86 =
15 -
85 -
16
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GEGLIA

INGENIERIE
DES SOLS ET FONDATIONS

ANNEXE 4 :

RESULTATS DES CALCULS FOXTA

GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustigque G2 prO
Piece 001 — Version B LE-MESNIL-AMELOT (77)




Donnees

Titre du projet : Ecran acoustique - Le Mesnil-Amelot (pieu n°1)
Numéro d'affaire : G220192

Commentaires : N/A

Titre du calcul : Zone 1 - SP10

Cadre réglementaire : EC 7 - Norme NF P94-262/A1 (juillet 2018)
Méthode de dimensionnement : A partir des résultats pressiométriques
Traitement des données : Traitement par couches

Pas du calcul (m) : 0,50

Section de calcul : Section de calcul circulaire

Diamétre de calcul (m) : 0,52

Classe du pieu : 2 - Pieu tariére creuse

Catégorie du pieu : 6 [FTC, FTCD] - Foré tariére creuse simple rotation, ou double rotation

Mode de chargement : Travail en compression
Combinaisons

ELS-QP |ELS-CARAC |[ELU-FOND [ELU-ACC
Pondérations combinées sur Qs,k [0,636 0,778 0,909 1,000
Pondérations combinées sur Qp,k [0,455 0,556 0,909 1,000

Cote de référence (m) : 109,00
Définition des couches de sol

N° [Nom Couleur |[Classe de sol Zbase |pl* qgsl kpmax |yR,d1xyR,d2
1 |Rembilais rapporté Argile, limons 105,00 (1000,00 62,55 |1,30 1,265
2 |Remblais/Limon Argile, limons 101,00 500,00 51,43 |1,30 1,265
3 |Calcaire de Saint-Ouen Marne et calcaire marneux 95,00 [1000,00 |133,79(1,60 1,265
4 |Sables de Beauchamp Sables, graves 90,00 |[1800,00 [124,21|1,65 |1,265

Critére de calcul : Contrainte imposée en téte

Contrainte en téte (kPa)

Critére appliqué a la combinaison ELS-QP : 1,00

Critére appliqué a la combinaison ELS-CARAC : 7000,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-FOND : 1,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-ACC : 1,00
Appliquer un facteur réducteur d’effet de groupe : Non

Contréle de la résistance structurale de la section : Non

‘; terrasol

Imprimé le : 04/08/2022 - 15:53:33 Projet : Ecran acoustique
FoXta v4
\/4(.)1.1%a Calcul réalisé par: GEOLIA Module : Fondprof (Pieu 1/9)

setec
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Onglet "Paramétres généraux™
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Cote de référence (m) : 109.0 m
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101.0m

450 m

c’ terrasol

setec

FoXta v4

v4.1.10

Imprimé le : 04/08/2022 - 15:53:33
Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Fondprof (Pieu 1/9)
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Programme FondProf v2.6.0 (c) TERRASOL 2020

File : C:\Users\fkouame\AppData\Local\Temp\12\Terrasol\FoXta v4\18116\FP.0.resu

Calcul réalisé le : 04/08/2022 a 15h39
par : GEOLIA

Options du calcul
- calcul basé sur des parametres issus du pressiometre de Ménard
- calcul selon les regles de la norme NF P 94 262
- profil de pression limite pl* défini par couche
- pour pieu de catégorie : 6
- pour pieu travaillant en compression

Combinaisons ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
Frottement 0.636 0.778 0.909 1.000
Pointe 0.455 0.556 0.909 1.000
Cote de référence : 109.000

Section du pieu : 0.212

Périmetre : 1.634

Caractéristiques des couches (données utilisateur)

couche base pl* gsl kpmin kpmax gamrd
01 105.00 1000.0 62.55 1.00 1.30 1.26
02 101.00 500.0 51.43 1.00 1.30 1.26
03 95.00 1000.0 133.79 1.00 1.60 1.26
04 90.00 1800.0 124.21 1.00 1.65 1.26
Pas du calcul : 0.50
Khkkkkkkkkkkkkk
*% % SOLUTTON* * *
KkhkkhkhkhkhkAkk Kk kkhkk
Calcul a charge imposée : Q = 1486.6 combinaison dimensionnante : ELS-CARA
couche cote gsl ple kp Qs Op ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC

01 109.00 62.55 1000.0 1.000 0.0 212.4 76.4 93.3 152.6 167.9
01 108.50 62.55 1000.0 1.058 51.1 224.6 106.5 130.2 198.1 218.0
01 108.00 62.55 1000.0 1.115 102.2 236.9 136.6 167.0 243.6 268.0
01 107.50 62.55 1000.0 1.173 153.3 249.1 166.7 203.8 289.2 318.1
01 107.00 62.55 1000.0 1.231 204.4 261.4 196.8 240.6 334.7 368.2
01 106.50 62.55 1000.0 1.288 255.5 273.6 226.9 277.4 380.2 418.3
01 106.00 62.55 875.0 1.300 306.6 241.6 241.0 294.7 393.9 433.3
01 105.50 62.55 750.0 1.300 357.6 207.1 254.3 311.0 405.8 446.4
01 105.00 62.55 625.0 1.300 408.7 172.6 267.6 327.2 417.7 459.5
01 105.00 62.55 625.0 1.300 408.7 172.6 267.6 327.2 417.7 459.5
02 105.00 51.43 500.0 1.300 408.7 138.0 255.1 312.1 392.9 432.2
02 104.50 51.43 500.0 1.300 450.7 138.0 276.3 337.9 423.1 465.4
02 104.00 51.43 500.0 1.300 492.8 138.0 297.4 363.7 453.3 498.7
02 103.50 51.43 500.0 1.300 534.8 138.0 318.5 389.6 483.5 531.9
02 103.00 51.43 500.0 1.300 576.8 138.0 339.6 415.4 513.6 565.1
02 102.50 51.43 500.0 1.300 618.8 138.0 360.8 441.2 543.8 598.3
02 102.00 51.43 625.0 1.300 660.8 172.6 394.3 482.2 598.8 658.8
02 101.50 51.43 750.0 1.300 702.8 207.1 427.8 523.2 653.8 719.3
02 101.00 51.43 875.0 1.300 744.8 241.6 461.4 564.2 708.8 779.7
02 101.00 51.43 875.0 1.300 744.8 241.6 461.4 564.2 708.8 779.7
03 101.00 133.79 1000.0 1.600 744.8 339.8 496.7 607.4 779.4 857.4
c; terrasol FoXta v4 Impnmerle.. 94/08/2022 15:53:33
Calcul réalisé par: GEOLIA
v4.1.10 . )
Projet : Ecran acoustique
setec Module : Fondprof (Pieu 1/9)
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setec

Projet : Ecran acoustique

Module : Fondprof (Pieu 1/9)

03 100.50 133.79 1000.0 1.600 854.1 339.8 551.6 674.6 857.9 943.8
03 100.00 133.79 1000.0 1.600 963.4 339.8 606.6 741.8 936.4 1030.2
03 99.50 133.79 1000.0 1.600 1072.6 339.8 661.5 809.0 1014.9 1116.6
03 99.00 133.79 1000.0 1.600 1181.9 339.8 716.5 876.3 1093.5 1202.9
03 98.50 133.79 1000.0 1.600 1291.2 339.8 771.4 943.5 1172.0 1289.3
03 98.00 133.79 1000.0 1.600 1400.5 339.8 826.3 1010.7 1250.5 1375.7
03 97.50 133.79 1000.0 1.600 1509.8 339.8 881.3 1077.9 1329.1 1462.1
03 97.00 133.79 1000.0 1.600 1619.1 339.8 936.2 1145.1 1407.6 1548.5
03 96.50 133.79 1000.0 1.600 1728.3 339.8 991.2 1212.3 1486.1 1634.9
03 96.00 133.79 1200.0 1.600 1837.6 407.8 1070.6 1309.4 1613.5 1775.0
03 95.50 133.79 1400.0 1.600 1946.9 475.7 1149.9 1406.5 1740.8 1915.1
03 95.09 133.79 1565.1 1.600 2037.1 531.8 1215.5 1486.6 1846.0 2030.8
c terrasol FoXta v4 Impnmerle‘. 94/08/2022 15:53:34
VA 110 Calcul réalisé par: GEOLIA
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Capacité du pieu pour chaque combinaison en fonction de la profondeur

Capacité du pieu pour chaque comhbinaison en fonction de la profondeur
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Capacité du pieu (kN)

| _ELS-QP | ELS-CARAC  ELUFOND |_ ELU-ACC

c terrasol Imprimé le : 04/08/2022 - 15:53:34 Projet : Ecran acoustique
FoXta v4
v4.1.10 Calcul réalisé par: GEOLIA Module : Fondprof (Pieu 1/9)
setec
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Donnees

Titre du projet : Ecran acoustique - Le Mesnil-Amelot (pieu n°2)
Numéro d'affaire : G220192

Commentaires : N/A

Titre du calcul : Zone 2 - SP11&SP12

Cadre réglementaire : EC 7 - Norme NF P94-262/A1 (juillet 2018)
Méthode de dimensionnement : A partir des résultats pressiométriques
Traitement des données : Traitement par couches

Pas du calcul (m) : 0,50

Section de calcul : Section de calcul circulaire

Diamétre de calcul (m) : 0,52

Classe du pieu : 2 - Pieu tariére creuse

Catégorie du pieu : 6 [FTC, FTCD] - Foré tariére creuse simple rotation, ou double rotation

Mode de chargement : Travail en compression
Combinaisons

ELS-QP |ELS-CARAC |[ELU-FOND [ELU-ACC
Pondérations combinées sur Qs,k [0,636 0,778 0,909 1,000
Pondérations combinées sur Qp,k [0,455 0,556 0,909 1,000

Cote de référence (m) : 104,00
Définition des couches de sol

N° [Nom Couleur |[Classe de sol Zbase |pl* qgsl kpmax |yR,d1xyR,d2
1 |Rembilais rapporté Argile, limons 103,00 (1000,00 62,55 |1,30 1,265
2 |Remblais/Limon Argile, limons 101,00 500,00 51,43 |1,30 1,265
3 |Calcaire de Saint-Ouen Marne et calcaire marneux 93,00 [1190,00 |139,20 1,60 1,265
4 |Sables de Beauchamp Sables, graves 88,00 [2290,00 |139,66 1,65 |1,265

Critére de calcul : Contrainte imposée en téte

Contrainte en téte (kPa)

Critére appliqué a la combinaison ELS-QP : 1,00

Critére appliqué a la combinaison ELS-CARAC : 7000,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-FOND : 1,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-ACC : 1,00
Appliquer un facteur réducteur d’effet de groupe : Non

Contréle de la résistance structurale de la section : Non

mprime le : B : : I’Ojet o eEcCran acousthue
‘ terrasol FoXta v4 Imprimé le : 04/08/2022 - 16:00:22 Projet : E i
v4.1.10 Calcul réalisé par: GEOLIA Module : Fondprof (Pieu 2/9)

setec
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Onglet "Calcul”
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c’ terrasol

setec

FoXta v4
v4.1.10

Imprimé le : 04/08/2022 - 16:00:22
Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Fondprof (Pieu 2/9)
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Programme FondProf v2.6.0 (c) TERRASOL 2020

File : C:\Users\fkouame\AppData\Local\Temp\12\Terrasol\FoXta v4\18116\FP.1.resu

Calcul réalisé le : 04/08/2022 a 15h59
par : GEOLIA

Options du calcul
- calcul basé sur des parametres issus du pressiometre de Ménard
- calcul selon les regles de la norme NF P 94 262
- profil de pression limite pl* défini par couche
- pour pieu de catégorie : 6
- pour pieu travaillant en compression

Combinaisons ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
Frottement 0.636 0.778 0.909 1.000
Pointe 0.455 0.556 0.909 1.000
Cote de référence : 104.000

Section du pieu : 0.212

Périmetre : 1.634

Caractéristiques des couches (données utilisateur)

couche base pl* gsl kpmin kpmax gamrd
01 103.00 1000.0 62.55 1.00 1.30 1.26
02 101.00 500.0 51.43 1.00 1.30 1.26
03 93.00 1190.0 139.20 1.00 1.60 1.26
04 88.00 2290.0 139.66 1.00 1.65 1.26
Pas du calcul : 0.50
Khkkkkkkkkkkkkk
*%*SOLUTION* * %
KkhkkhkhkhkhkAkk Kk kkhkk
Calcul a charge imposée : Q = 1486.6 combinaison dimensionnante : ELS-CARA
couche cote gsl ple kp Qs Op ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
01 104.00 62.55 833.3 1.000 0.0 177.0 63.7 77.8 127.2 139.9
01 103.50 62.55 750.0 1.077 51.1 171.5 87.4 106.8 160.0 176.0
01 103.00 62.55 625.0 1.185 102.2 157.2 107.9 132.0 186.4 205.1
01 103.00 62.55 625.0 1.185 102.2 157.2 107.9 132.0 186.4 205.1
02 103.00 51.43 500.0 1.231 102.2 130.7 98.4 120.3 167.3 184.1
02 102.50 51.43 500.0 1.288 144.2 136.8 121.7 148.8 201.9 222.1
02 102.00 51.43 672.5 1.257 186.2 179.6 158.2 193.4 262.8 289.2
02 101.50 51.43 845.0 1.239 228.2 222.3 194.7 238.1 323.8 356.2
02 101.00 51.43 1017.5 1.227 270.2 265.1 231.2 282.7 384.7 423.2
02 101.00 51.43 1017.5 1.227 270.2 265.1 231.2 282.7 384.7 423.2
03 101.00 139.20 1190.0 1.388 270.2 350.7 262.0 320.3 446.2 490.9
03 100.50 139.20 1190.0 1.503 383.9 379.9 329.7 403.1 548.9 603.8
03 100.00 139.20 1190.0 1.600 497.6 404.4 395.6 483.8 648.1 713.0
03 99.50 139.20 1190.0 1.600 611.3 404.4 452.8 553.7 729.8 802.9
03 99.00 139.20 1190.0 1.600 725.0 404.4 510.0 623.6 811.5 892.8
03 98.50 139.20 1190.0 1.600 838.7 404.4 567.1 693.6 893.2 982.7
03 98.00 139.20 1190.0 1.600 952.4 404.4 624.3 763.5 974.9 1072.6
03 97.50 139.20 1190.0 1.600 1066.1 404.4 681.5 833.4 1056.7 1162.4
03 97.00 139.20 1190.0 1.600 1179.8 404.4 738.6 903.3 1138.4 1252.3
03 96.50 139.20 1190.0 1.600 1293.5 404.4 795.8 973.3 1220.1 1342.2
03 96.00 139.20 1190.0 1.600 1407.2 404.4 852.9 1043.2 1301.8 1432.1
Imprimé le : 04/08/2022 - 16:00:22
c terrasol FoXta v4 P o
Calcul réalisé par: GEOLIA
v4.1.10 . .
Projet : Ecran acoustique
setec Module : Fondprof (Pieu 2/9)
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setec

Projet : Ecran acoustique

Module : Fondprof (Pieu 2/9)

03 95.50 139.20 1190.0 1.600 1520.9 404.4 910.1 1113.1 1383.5 1522.0
03 95.00 139.20 1190.0 1.600 1634.6 404.4 967.3 1183.1 1465.2 1611.8
03 94.50 139.20 1190.0 1.600 1748.3 404.4 1024.4 1253.0 1546.9 1701.7
03 94.00 139.20 1465.0 1.600 1862.0 497.8 1115.2 1364.0 1695.7 1865.5
03 93.50 139.20 1740.0 1.600 1975.7 591.2 1206.0 1475.0 1844.6 2029.2
03 93.45 139.20 1768.8 1.600 1987.6 601.0 1215.5 1486.6 1860.2 2046.4
c terrasol FoXta v4 Impnmerle‘. 94/08/2022 16:00:22
VA 110 Calcul réalisé par: GEOLIA
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Capacité du pieu pour chaque combinaison en fonction de la profondeur

Capacité du pieu pour chaque comhbinaison en fonction de la profondeur
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c terrasol Imprimé le : 04/08/2022 - 16:00:23 Projet : Ecran acoustique
FoXta v4
v4.1.10 Calcul réalisé par: GEOLIA Module : Fondprof (Pieu 2/9)
setec
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Donnees

Titre du projet : Ecran acoustique - Le Mesnil-Amelot (pieu n°3)
Numéro d'affaire : G220192

Commentaires : N/A

Titre du calcul : Zone 3 - SP13

Cadre réglementaire : EC 7 - Norme NF P94-262/A1 (juillet 2018)
Méthode de dimensionnement : A partir des résultats pressiométriques
Traitement des données : Traitement par couches

Pas du calcul (m) : 0,50

Section de calcul : Section de calcul circulaire

Diamétre de calcul (m) : 0,52

Classe du pieu : 2 - Pieu tariére creuse

Catégorie du pieu : 6 [FTC, FTCD] - Foré tariére creuse simple rotation, ou double rotation

Mode de chargement : Travail en compression
Combinaisons

ELS-QP |ELS-CARAC |[ELU-FOND [ELU-ACC
Pondérations combinées sur Qs,k [0,636 0,778 0,909 1,000
Pondérations combinées sur Qp,k [0,455 0,556 0,909 1,000

Cote de référence (m) : 103,00
Définition des couches de sol

N° [Nom Couleur |[Classe de sol Zbase |pl* qgsl kpmax |yR,d1xyR,d2
1 |Rembilais rapporté Argile, limons 102,00 {1000,00 62,55 |1,30 1,265
2 |Remblais/Limon Argile, limons 100,00 [400,00 46,56 |1,30 1,265
3 |Calcaire de Saint-Ouen Marne et calcaire marneux 93,00 [1470,00 |145,03 1,60 |1,265
4 |Sables de Beauchamp Sables, graves 87,00 [3100,00|159,83|1,65 |1,265

Critére de calcul : Contrainte imposée en téte

Contrainte en téte (kPa)

Critére appliqué a la combinaison ELS-QP : 1,00

Critére appliqué a la combinaison ELS-CARAC : 7000,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-FOND : 1,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-ACC : 1,00
Appliquer un facteur réducteur d’effet de groupe : Non

Contréle de la résistance structurale de la section : Non

mprime le : B : : I’Ojet o eEcCran acousthue
‘ terrasol FoXta v4 Imprimé le : 04/08/2022 - 16:05:29 Projet : E i
v4.1.10 Calcul réalisé par: GEOLIA Module : Fondprof (Pieu 3/9)

setec
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Imprimé le : 04/08/2022 - 16:05:30
Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Fondprof (Pieu 3/9)
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Programme FondProf v2.6.0 (c) TERRASOL 2020

File : C:\Users\fkouame\AppData\Local\Temp\12\Terrasol\FoXta v4\18116\FP.2.resu

Calcul réalisé le : 04/08/2022 a 16h05
par : GEOLIA

Options du calcul
- calcul basé sur des parametres issus du pressiometre de Ménard
- calcul selon les regles de la norme NF P 94 262
- profil de pression limite pl* défini par couche
- pour pieu de catégorie : 6
- pour pieu travaillant en compression

Combinaisons ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
Frottement 0.636 0.778 0.909 1.000
Pointe 0.455 0.556 0.909 1.000
Cote de référence : 103.000

Section du pieu : 0.212

Périmetre : 1.634

Caractéristiques des couches (données utilisateur)

couche base pl* gsl kpmin kpmax gamrd
01 102.00 1000.0 62.55 1.00 1.30 1.26
02 100.00 400.0 46.56 1.00 1.30 1.26
03 93.00 1470.0 145.03 1.00 1.60 1.26
04 87.00 3100.0 159.83 1.00 1.65 1.26
Pas du calcul : 0.50
Khkkkkkkkkkkkkk
*%*SOLUTION* * %
KkhkkhkhkhkhkAkk Kk kkhkk
Calcul a charge imposée : Q = 1486.6 combinaison dimensionnante : ELS-CARA
couche cote gsl ple kp Qs Op ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
01 103.00 62.55 800.0 1.000 0.0 169.9 61.1 74.7 122.1 134.3
01 102.50 62.55 700.0 1.082 51.1 160.9 83.6 102.1 152.3 167.6
01 102.00 62.55 550.0 1.210 102.2 141.3 102.2 125.0 175.0 192.5
01 102.00 62.55 550.0 1.210 102.2 141.3 102.2 125.0 175.0 192.5
02 102.00 46.56 400.0 1.288 102.2 109.5 90.7 111.0 152.1 167.3
02 101.50 46.56 400.0 1.300 140.2 110.4 110.2 134.8 180.1 198.1
02 101.00 46.56 667.5 1.242 178.2 176.1 152.9 187.0 254.6 280.1
02 100.50 46.56 935.0 1.197 216.3 237.8 194.3 237.5 326.3 358.9
02 100.00 46.56 1202.5 1.173 254.3 299.5 235.6 288.0 397.9 437.8
02 100.00 46.56 1202.5 1.173 254.3 299.5 235.6 288.0 397.9 437.8
03 100.00 145.03 1470.0 1.283 254.3 400.4 271.9 332.4 470.5 517.6
03 99.50 145.03 1470.0 1.398 372.8 436.4 344.4 421.1 581.5 639.7
03 99.00 145.03 1470.0 1.513 491.2 472.4 416.9 509.8 692.5 761.8
03 98.50 145.03 1470.0 1.600 609.7 499.5 486.2 594.5 797.0 876.8
03 98.00 145.03 1470.0 1.600 728.2 499.5 545.8 667.4 882.2 970.5
03 97.50 145.03 1470.0 1.600 846.6 499.5 605.3 740.2 967.3 1064.1
03 97.00 145.03 1470.0 1.600 965.1 499.5 664.9 813.1 1052.4 1157.8
03 96.50 145.03 1470.0 1.600 1083.5 499.5 724.4 885.9 1137.5 1251.4
03 96.00 145.03 1470.0 1.600 1202.0 499.5 784.0 958.8 1222.7 1345.1
03 95.50 145.03 1470.0 1.600 1320.5 499.5 843.5 1031.7 1307.8 1438.7
03 95.00 145.03 1470.0 1.600 1438.9 499.5 903.1 1104.5 1392.9 1532.4
Imprimé le : 04/08/2022 - 16:05:30
c terrasol FoXta v4 P o
Calcul réalisé par: GEOLIA
v4.1.10 . .
Projet : Ecran acoustique
setec Module : Fondprof (Pieu 3/9)
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setec

Projet : Ecran acoustique
Module : Fondprof (Pieu 3/9)

03 94.50 145.03 1470.0 1.600 1557.4 499.5 962.7 1177.4 1478.0 1626.0
03 94.00 145.03 1877.5 1.600 1675.9 638.0 1072.0 1311.1 1662.7 1829.1
03 93.50 145.03 2285.0 1.600 1794.3 776.4 1181.4 1444.8 1847.3 2032.2
03 93.34 145.03 2412.4 1.600 1831.3 819.7 1215.6 1486.6 1905.0 2095.7
c terrasol FoXta v4 Impnmerle‘. 94/08/2022 16:05:30
VA 110 Calcul réalisé par: GEOLIA
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Capacité du pieu pour chaque combinaison en fonction de la profondeur
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Imprimé le : 04/08/2022 - 16:05:30
Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Fondprof (Pieu 3/9)

R:\AFFAIRES\2022\G220192 DRIEE Le Mesnil Amelot ecran acoustique_ G2PRO+G2DCE-ACT_TM\7 - Rapport\Foxta\Ecran acoustique.f4p

Page 5/5




Donnees

Titre du projet : Ecran acoustique - Le Mesnil-Amelot (pieu n°4)
Numéro d'affaire : G220192

Commentaires : N/A

Titre du calcul : Zone 3 bis - SP13

Cadre réglementaire : EC 7 - Norme NF P94-262/A1 (juillet 2018)
Méthode de dimensionnement : A partir des résultats pressiométriques
Traitement des données : Traitement par couches

Pas du calcul (m) : 0,50

Section de calcul : Section de calcul circulaire

Diamétre de calcul (m) : 1,02

Classe du pieu : 2 - Pieu tariére creuse

Catégorie du pieu : 6 [FTC, FTCD] - Foré tariére creuse simple rotation, ou double rotation

Mode de chargement : Travail en compression
Combinaisons

ELS-QP |ELS-CARAC |[ELU-FOND [ELU-ACC
Pondérations combinées sur Qs,k [0,636 0,778 0,909 1,000
Pondérations combinées sur Qp,k [0,455 0,556 0,909 1,000

Cote de référence (m) : 103,00
Définition des couches de sol

N° [Nom Couleur |[Classe de sol Zbase |pl* qgsl kpmax |yR,d1xyR,d2
1 |Rembilais rapporté Argile, limons 102,00 {1000,00 62,55 |1,30 1,265
2 |Remblais/Limon Argile, limons 100,00 [400,00 46,56 |1,30 1,265
3 |Calcaire de Saint-Ouen Marne et calcaire marneux 93,00 [1470,00 |145,03 1,60 |1,265
4 |Sables de Beauchamp Sables, graves 87,00 [3100,00|159,83|1,65 |1,265

Critére de calcul : Contrainte imposée en téte

Contrainte en téte (kPa)

Critére appliqué a la combinaison ELS-QP : 1,00

Critére appliqué a la combinaison ELS-CARAC : 7000,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-FOND : 1,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-ACC : 1,00
Appliquer un facteur réducteur d’effet de groupe : Non

Contréle de la résistance structurale de la section : Non

mprimé le : -16:20: rojet : Ecran acoustique
‘ terrasol FoXta v4 Imprimé le : 04/08/2022 - 16:20:41 Projet : E i
v4.1.10 Calcul réalisé par: GEOLIA Module : Fondprof (Pieu 4/9)

setec
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Imprimé le : 04/08/2022 - 16:20:41
Calcul réalisé par: GEOLIA
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Programme FondProf v2.6.0 (c) TERRASOL 2020

File : C:\Users\fkouame\AppData\Local\Temp\12\Terrasol\FoXta v4\18116\FP.9.resu

Calcul réalisé le : 04/08/2022 a 16h20
par : GEOLIA

Options du calcul
- calcul basé sur des parametres issus du pressiometre de Ménard
- calcul selon les regles de la norme NF P 94 262
- profil de pression limite pl* défini par couche
- pour pieu de catégorie : 6
- pour pieu travaillant en compression

Combinaisons ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
Frottement 0.636 0.778 0.909 1.000
Pointe 0.455 0.556 0.909 1.000
Cote de référence : 103.000

Section du pieu : 0.817

Périmetre : 3.204

Caractéristiques des couches (données utilisateur)

couche base pl* gsl kpmin kpmax gamrd
01 102.00 1000.0 62.55 1.00 1.30 1.26
02 100.00 400.0 46.56 1.00 1.30 1.26
03 93.00 1470.0 145.03 1.00 1.60 1.26
04 87.00 3100.0 159.83 1.00 1.65 1.26
Pas du calcul : 0.50
Khkkkkkkkkkkkkk
*%*SOLUTION* * %
KkhkkhkhkhkhkAkk Kk kkhkk
Calcul a charge imposée : Q = 5719.9 combinaison dimensionnante : ELS-CARA
couche cote gsl ple kp Qs Op ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
01 103.00 62.55 792.2 1.000 0.0 647.3 232.8 284.5 465.1 511.7
01 102.50 62.55 695.6 1.042 100.2 592.4 263.5 322.0 497.7 547.5
01 102.00 62.55 550.0 1.107 200.4 497.5 279.7 341.9 501.5 551.7
01 102.00 62.55 550.0 1.107 200.4 497.5 279.7 341.9 501.5 551.7
02 102.00 46.56 400.0 1.147 200.4 374.9 235.6 288.1 413.4 454.8
02 101.50 46.56 415.8 1.170 275.0 397.5 281.2 343.8 483.2 531.6
02 101.00 46.56 678.0 1.121 349.6 621.3 399.3 488.1 697.7 767.5
02 100.50 46.56 940.2 1.100 424.2 845.2 517.3 632.4 912.2 1003.5
02 100.00 46.56 1202.5 1.088 498.8 1069.1 635.3 776.7 1126.7 1239.5
02 100.00 46.56 1202.5 1.088 498.8 1069.1 635.3 776.7 1126.7 1239.5
03 100.00 145.03 1470.0 1.144 498.8 1374.2 745.1 910.8 1345.9 1480.7
03 99.50 145.03 1470.0 1.203 731.2 1444.9 887.3 1084.8 1563.7 1720.2
03 99.00 145.03 1470.0 1.262 963.6 1515.5 1029.6 1258.7 1781.4 1959.8
03 98.50 145.03 1470.0 1.321 1195.9 1586.2 1171.8 1432.7 1999.2 2199.3
03 98.00 145.03 1470.0 1.379 1428.3 1656.8 1314.0 1606.7 2216.9 2438.9
03 97.50 145.03 1470.0 1.438 1660.7 1727.5 1456.3 1780.6 2434.7 2678.4
03 97.00 145.03 1470.0 1.497 1893.0 1798.2 1598.5 1954.6 2652.4 2918.0
03 96.50 145.03 1470.0 1.556 2125.4 1868.8 1740.8 2128.6 2870.2 3157.5
03 96.00 145.03 1470.0 1.600 2357.8 1921.9 1876.7 2294.8 3075.3 3383.1
03 95.50 145.03 1470.0 1.600 2590.2 1921.9 1993.5 2437.7 3242.2 3566.8
03 95.00 145.03 1470.0 1.600 2822.5 1921.9 2110.3 2580.6 3409.2 3750.5
Imprimé le : 04/08/2022 - 16:20:41
c terrasol FoXta v4 P o
Calcul réalisé par: GEOLIA
v4.1.10 . .
Projet : Ecran acoustique
setec Module : Fondprof (Pieu 4/9)
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setec

Projet : Ecran acoustique

Module : Fondprof (Pieu 4/9)

03 94.50 145.03 1494.0 1.600 3054.9 1953.2 2238.4 2737.3 3598.7 3959.0
03 94.00 145.03 1893.5 1.600 3287.3 2475.5 2543.1 3109.8 4141.0 4555.6
03 93.50 145.03 2293.0 1.583 3519.6 2965.3 2836.1 3467.9 4659.9 5126.4
03 93.00 145.03 2692.5 1.528 3752.0 3362.4 3095.8 3785.4 5112.2 5624.0
03 93.00 145.03 2692.5 1.528 3752.0 3362.4 3095.8 3785.4 5112.2 5624.0
04 93.00 159.83 3100.0 1.497 3752.0 3792.2 3250.4 3974.3 5421.1 5963.8
04 92.50 159.83 3100.0 1.548 4008.1 3922.4 3425.9 4189.0 5698.6 6269.1
04 92.00 159.83 3100.0 1.592 4264.2 4031.7 3594.0 4394.6 5961.2 6558.0
04 91.50 159.83 3100.0 1.642 4520.2 4159.8 3768.8 4608.4 6237.3 6861.7
04 91.00 159.83 3100.0 1.650 4776.3 4179.6 3904.7 4774.6 6435.5 7079.8
04 90.50 159.83 3100.0 1.650 5032.4 4179.6 4033.5 4932.1 6619.5 7282.2
04 90.00 159.83 3100.0 1.650 5288.5 4179.6 4162.2 5089.6 6803.6 7484.7
04 89.50 159.83 3100.0 1.650 5544.6 4179.6 4291.0 5247.1 6987.6 7687.1
04 89.00 159.83 3100.0 1.650 5800.6 4179.6 4419.7 5404.6 7171.6 7889.5
04 88.50 159.83 3100.0 1.650 6056.7 4179.6 4548.5 5562.1 7355.6 8092.0
04 88.00 159.83 3100.0 1.650 6312.8 4179.6 4677.2 5719.6 7539.6 8294.4
04 88.00 159.83 3100.0 1.650 6313.4 4179.6 4677.5 5719.9 7540.0 8294.9
c terrasol FoXta v4 Impnmerle‘. 94/08/2022 16:20:42
VA 110 Calcul réalisé par: GEOLIA
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Capacité du pieu pour chaque combinaison en fonction de la profondeur

Capacité du pieu pour chaque comhbinaison en fonction de la profondeur
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FoXta v4
v4.1.10 Calcul réalisé par: GEOLIA Module : Fondprof (Pieu 4/9)
setec
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Donnees

Titre du projet : Ecran acoustique - Le Mesnil-Amelot (pieu n°5)
Numéro d'affaire : G220192

Commentaires : N/A

Titre du calcul : Zone 4 bis - SP14

Cadre réglementaire : EC 7 - Norme NF P94-262/A1 (juillet 2018)
Méthode de dimensionnement : A partir des résultats pressiométriques
Traitement des données : Traitement par couches

Pas du calcul (m) : 0,50

Section de calcul : Section de calcul circulaire

Diamétre de calcul (m) : 1,02

Classe du pieu : 2 - Pieu tariére creuse

Catégorie du pieu : 6 [FTC, FTCD] - Foré tariére creuse simple rotation, ou double rotation

Mode de chargement : Travail en compression
Combinaisons

ELS-QP |ELS-CARAC |[ELU-FOND [ELU-ACC
Pondérations combinées sur Qs,k [0,636 0,778 0,909 1,000
Pondérations combinées sur Qp,k [0,455 0,556 0,909 1,000

Cote de référence (m) : 101,00
Définition des couches de sol

N° [Nom Couleur |[Classe de sol Zbase |pl* qgsl kpmax |yR,d1xyR,d2
1 |Rembilais rapporté Argile, limons 100,00 |1000,00 62,55 |1,30 1,265
2 |Remblais/Limon Argile, limons 99,00 [500,00 |51,43 |1,30 1,265
3 |Calcaire de Saint-Ouen Marne et calcaire marneux 92,00 [1100,00 |136,84|1,60 1,265
4 |Sables de Beauchamp Sables, graves 80,00 |[2900,00 |155,26 |1,65 |1,265

Critére de calcul : Contrainte imposée en téte

Contrainte en téte (kPa)

Critére appliqué a la combinaison ELS-QP : 1,00

Critére appliqué a la combinaison ELS-CARAC : 7000,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-FOND : 1,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-ACC : 1,00
Appliquer un facteur réducteur d’effet de groupe : Non

Contréle de la résistance structurale de la section : Non

mprime le : B : : I’Ojet o eEcCran acousthue
‘ terrasol FoXta v4 Imprimé le : 04/08/2022 - 16:36:14 Projet : E i
v4.1.10 Calcul réalisé par: GEOLIA Module : Fondprof (Pieu 5/9)

setec
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Onglet "Calcul”

[\]s):

Fa {rn}T

Cote de réference (m) - 101.0m
100.0 m
93.0m

92.0m

B0.0m

c’ terrasol

setec

FoXta v4
v4.1.10

Imprimé le : 04/08/2022 - 16:36:14
Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Fondprof (Pieu 5/9)
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Programme FondProf v2.6.0 (c) TERRASOL 2020

File : C:\Users\fkouame\AppData\Local\Temp\12\Terrasol\FoXta v4\18116\FP.3.resu

Calcul réalisé le : 04/08/2022 a 16h36
par : GEOLIA

Options du calcul
- calcul basé sur des parametres issus du pressiometre de Ménard
- calcul selon les regles de la norme NF P 94 262
- profil de pression limite pl* défini par couche
- pour pieu de catégorie : 6
- pour pieu travaillant en compression

Combinaisons ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
Frottement 0.636 0.778 0.909 1.000
Pointe 0.455 0.556 0.909 1.000
Cote de référence : 101.000

Section du pieu : 0.817

Périmetre : 3.204

Caractéristiques des couches (données utilisateur)

couche base pl* gsl kpmin kpmax gamrd
01 100.00 1000.0 62.55 1.00 1.30 1.26
02 99.00 500.0 51.43 1.00 1.30 1.26
03 92.00 1100.0 136.84 1.00 1.60 1.26
04 80.00 2900.0 155.26 1.00 1.65 1.26
Pas du calcul : 0.50
Khkkkkkkkkkkkkk
*%*SOLUTION* * %
KkhkkhkhkhkhkAkk Kk kkhkk
Calcul a charge imposée : Q = 5719.9 combinaison dimensionnante : ELS-CARA
couche cote gsl ple kp Qs Op ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
01 101.00 62.55 826.8 1.000 0.0 675.6 243.0 296.9 485.5 534.1
01 100.50 62.55 755.2 1.039 100.2 641.1 281.0 343.4 532.7 586.0
01 100.00 62.55 780.9 1.075 200.4 686.1 347.6 424.9 637.1 700.9
01 100.00 62.55 780.9 1.075 200.4 686.1 347.6 424.9 637.1 700.9
02 100.00 51.43 707.8 1.083 200.4 626.5 326.1 398.6 594.2 653.7
02 99.50 51.43 804.4 1.091 282.8 717.4 400.2 489.3 718.8 790.7
02 99.00 51.43 950.0 1.093 365.2 848.4 488.8 597.5 872.1 959.4
02 99.00 51.43 950.0 1.093 365.2 848.4 488.8 597.5 872.1 959.4
03 99.00 136.84 1100.0 1.160 365.2 1043.0 558.8 683.1 1012.0 1113.3
03 98.50 136.84 1100.0 1.219 584.5 1095.9 688.0 841.2 1207.5 1328.4
03 98.00 136.84 1100.0 1.278 803.7 1148.8 817.3 999.2 1403.0 1543.5
03 97.50 136.84 1100.0 1.337 1023.0 1201.7 946.5 1157.3 1598.6 1758.6
03 97.00 136.84 1100.0 1.396 1242.2 1254.5 1075.8 1315.4 1794.1 1973.7
03 96.50 136.84 1100.0 1.455 1461.5 1307.4 1205.0 1473.5 1989.7 2188.8
03 96.00 136.84 1100.0 1.513 1680.7 1360.3 1334.3 1631.6 2185.2 2404.0
03 95.50 136.84 1100.0 1.572 1900.0 1413.2 1463.5 1789.6 2380.7 2619.1
03 95.00 136.84 1100.0 1.600 2119.2 1438.1 1582.7 1935.5 2556.2 2812.1
03 94.50 136.84 1100.0 1.600 2338.5 1438.1 1693.0 2070.3 2713.8 2985.5
03 94.00 136.84 1100.0 1.600 2557.7 1438.1 1803.2 2205.1 2871.3 3158.8
03 93.50 136.84 1126.5 1.600 2777.0 1472.8 1925.9 2355.2 3053.7 3359.5
03 93.00 136.84 1567.6 1.600 2996.2 2049.5 2243.6 2743.6 3625.8 3988.7
Imprimé le : 04/08/2022 - 16:36:14
c terrasol FoXta v4 P o
Calcul réalisé par: GEOLIA
v4.1.10 . .
Projet : Ecran acoustique
setec Module : Fondprof (Pieu 5/9)
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setec

Projet : Ecran acoustique
Module : Fondprof (Pieu 5/9)

03 92.50 136.84 2008.8 1.507 3215.4 2473.0 2506.1 3064.5 4087.6 4496.8
03 92.00 136.84 2450.0 1.442 3434.7 2886.4 2765.0 3381.0 4542.2 4996.9
03 92.00 136.84 2450.0 1.442 3434.7 2886.4 2765.0 3381.0 4542.2 4996.9
04 92.00 155.26 2900.0 1.404 3434.7 3327.8 2923.8 3575.1 4859.4 5345.8
04 91.50 155.26 2900.0 1.468 3683.5 3478.8 3103.2 3794.4 5146.6 5661.9
04 91.00 155.26 2900.0 1.532 3932.2 3629.8 3282.6 4013.8 5433.9 5977.9
04 90.50 155.26 2900.0 1.582 4181.0 3749.6 3450.7 4219.4 5698.7 6269.2
04 90.00 155.26 2900.0 1.624 4429.7 3848.5 3611.4 4415.9 5948.6 6544.1
04 89.50 155.26 2900.0 1.650 4678.5 3910.0 3758.5 4595.9 6171.5 6789.3
04 89.00 155.26 2900.0 1.650 4927.3 3910.0 3883.6 4748.9 6350.2 6985.9
04 88.50 155.26 2900.0 1.650 5176.0 3910.0 4008.7 4901.9 6529.0 7182.6
04 88.00 155.26 2900.0 1.650 5424.8 3910.0 4133.7 5054.9 6707.7 7379.2
04 87.50 155.26 2900.0 1.650 5673.5 3910.0 4258.8 5207.9 6886.5 7575.9
04 87.00 155.26 2900.0 1.650 5922.3 3910.0 4383.9 5360.9 7065.2 7772.5
04 86.50 155.26 2900.0 1.650 6171.0 3910.0 4508.9 5513.8 7244.0 7969.2
04 86.00 155.26 2900.0 1.650 6419.8 3910.0 4634.0 5666.8 7422.7 8165.8
04 85.83 155.26 2900.0 1.650 6506.1 3910.0 4677.4 5719.9 7484.7 8234.0
c terrasol FoXta v4 Impnmerle‘. 94/08/2022 16:36:15
VA 110 Calcul réalisé par: GEOLIA
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Capacité du pieu pour chaque combinaison en fonction de la profondeur
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Imprimé le : 04/08/2022 - 16:36:15
Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Fondprof (Pieu 5/9)
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Donnees

Titre du projet : Ecran acoustique - Le Mesnil-Amelot (pieu n°6)
Numéro d'affaire : G220192

Commentaires : N/A

Titre du calcul : Zone 4 - SP14

Cadre réglementaire : EC 7 - Norme NF P94-262/A1 (juillet 2018)
Méthode de dimensionnement : A partir des résultats pressiométriques
Traitement des données : Traitement par couches

Pas du calcul (m) : 0,50

Section de calcul : Section de calcul circulaire

Diamétre de calcul (m) : 0,52

Classe du pieu : 2 - Pieu tariére creuse

Catégorie du pieu : 6 [FTC, FTCD] - Foré tariére creuse simple rotation, ou double rotation

Mode de chargement : Travail en compression
Combinaisons

ELS-QP |ELS-CARAC |[ELU-FOND [ELU-ACC
Pondérations combinées sur Qs,k [0,636 0,778 0,909 1,000
Pondérations combinées sur Qp,k [0,455 0,556 0,909 1,000

Cote de référence (m) : 101,00
Définition des couches de sol

N° [Nom Couleur |[Classe de sol Zbase |pl* qgsl kpmax |yR,d1xyR,d2
1 |Rembilais rapporté Argile, limons 100,00 |1000,00 62,55 |1,30 1,265
2 |Remblais/Limon Argile, limons 99,00 [500,00 |51,43 |1,30 1,265
3 |Calcaire de Saint-Ouen Marne et calcaire marneux 92,00 [1100,00 |136,84|1,60 1,265
4 |Sables de Beauchamp Sables, graves 80,00 |[2900,00 |155,26 |1,65 |1,265

Critére de calcul : Contrainte imposée en téte

Contrainte en téte (kPa)

Critére appliqué a la combinaison ELS-QP : 1,00

Critére appliqué a la combinaison ELS-CARAC : 7000,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-FOND : 1,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-ACC : 1,00
Appliquer un facteur réducteur d’effet de groupe : Non

Contréle de la résistance structurale de la section : Non

mprime le : B : : I’Ojet o eEcCran acousthue
‘ terrasol FoXta v4 Imprimé le : 04/08/2022 - 16:44:57 Projet : E i
v4.1.10 Calcul réalisé par: GEOLIA Module : Fondprof (Pieu 6/9)

setec
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Onglet "Calcul”

[\]s):

Fa {rn}T

Cote de réference (m) - 101.0m
100.0 m
93.0m

92.0m

B0.0m

c’ terrasol

setec

FoXta v4
v4.1.10

Imprimé le : 04/08/2022 - 16:44:58
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Programme FondProf v2.6.0 (c) TERRASOL 2020

File : C:\Users\fkouame\AppData\Local\Temp\12\Terrasol\FoXta v4\18116\FP.8.resu

Calcul réalisé le : 04/08/2022 a 16h44
par : GEOLIA

Options du calcul
- calcul basé sur des parametres issus du pressiometre de Ménard
- calcul selon les regles de la norme NF P 94 262
- profil de pression limite pl* défini par couche
- pour pieu de catégorie : 6
- pour pieu travaillant en compression

Combinaisons ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
Frottement 0.636 0.778 0.909 1.000
Pointe 0.455 0.556 0.909 1.000
Cote de référence : 101.000

Section du pieu : 0.212

Périmetre : 1.634

Caractéristiques des couches (données utilisateur)

couche base pl* gsl kpmin kpmax gamrd
01 100.00 1000.0 62.55 1.00 1.30 1.26
02 99.00 500.0 51.43 1.00 1.30 1.26
03 92.00 1100.0 136.84 1.00 1.60 1.26
04 80.00 2900.0 155.26 1.00 1.65 1.26
Pas du calcul : 0.50
Khkkkkkkkkkkkkk
*%*SOLUTION* * %
KkhkkhkhkhkhkAkk Kk kkhkk
Calcul a charge imposée : Q = 1486.6 combinaison dimensionnante : ELS-CARA
couche cote gsl ple kp Qs Op ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
01 101.00 62.55 833.3 1.000 0.0 177.0 63.7 77.8 127.2 139.9
01 100.50 62.55 750.0 1.077 51.1 171.5 87.4 106.8 160.0 176.0
01 100.00 62.55 775.0 1.149 102.2 189.1 119.4 146.0 209.3 230.3
01 100.00 62.55 775.0 1.149 102.2 189.1 119.4 146.0 209.3 230.3
02 100.00 51.43 700.0 1.165 102.2 173.2 113.7 139.0 197.9 217.7
02 99.50 51.43 800.0 1.180 144.2 200.5 144.6 176.8 247.7 272.5
02 99.00 51.43 950.0 1.182 186.2 238.5 179.4 219.3 305.2 335.7
02 99.00 51.43 950.0 1.182 186.2 238.5 179.4 219.3 305.2 335.7
03 99.00 136.84 1100.0 1.315 186.2 307.1 204.1 249.5 354.5 390.0
03 98.50 136.84 1100.0 1.430 298.0 334.1 270.0 330.1 454.2 499.6
03 98.00 136.84 1100.0 1.545 409.7 361.0 335.9 410.7 553.9 609.3
03 97.50 136.84 1100.0 1.600 521.5 373.8 396.6 485.0 643.3 707.7
03 97.00 136.84 1100.0 1.600 633.3 373.8 452.8 553.8 723.7 796.1
03 96.50 136.84 1100.0 1.600 745.1 373.8 509.0 622.5 804.0 884.5
03 96.00 136.84 1100.0 1.600 856.8 373.8 565.2 691.3 884.3 972.8
03 95.50 136.84 1100.0 1.600 968.6 373.8 621.4 760.0 964.6 1061.2
03 95.00 136.84 1100.0 1.600 1080.4 373.8 677.6 828.7 1044.9 1149.5
03 94.50 136.84 1100.0 1.600 1192.2 373.8 733.8 897.5 1125.2 1237.9
03 94.00 136.84 1100.0 1.600 1303.9 373.8 790.0 966.2 1205.6 1326.2
03 93.50 136.84 1100.0 1.600 1415.7 373.8 846.2 1035.0 1285.9 1414.6
03 93.00 136.84 1550.0 1.600 1527.5 526.7 957.4 1170.9 1476.1 1623.8
Imprimé le : 04/08/2022 - 16:44:58
c terrasol FoXta v4 P o
Calcul réalisé par: GEOLIA
v4.1.10 . .
Projet : Ecran acoustique
setec Module : Fondprof (Pieu 6/9)

R:\AFFAIRES\2022\G220192 DRIEE Le Mesnil Amelot ecran acoustique_G2PRO+G2DCE-ACT_TM\7 - Rapport\Foxta\Ecran acoustique.f4p Page 3/5



setec

Projet : Ecran acoustique

Module : Fondprof (Pieu 6/9)

03 92.50 136.84 2000.0 1.600 1639.2 679.6 1068.6 1306.9 1666.3 1833.1
03 92.00 136.84 2450.0 1.539 1751.0 800.6 1168.3 1428.8 1833.6 2017.1
03 92.00 136.84 2450.0 1.539 1751.0 800.6 1168.3 1428.8 1833.6 2017.1
04 92.00 155.26 2900.0 1.493 1751.0 919.6 1211.1 1481.1 1919.0 2111.1
04 91.97 155.26 2900.0 1.497 1758.1 922.2 1215.6 1486.6 1926.0 2118.8
c terrasol FoXta v4 Impnmerle‘. 94/08/2022 16:44:58
VA 110 Calcul réalisé par: GEOLIA
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Capacité du pieu pour chaque combinaison en fonction de la profondeur
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Donnees

Titre du projet : Ecran acoustique - Le Mesnil-Amelot (pieu n°7)
Numéro d'affaire : G220192

Commentaires : N/A

Titre du calcul : Zone 5 - SP15B

Cadre réglementaire : EC 7 - Norme NF P94-262/A1 (juillet 2018)
Méthode de dimensionnement : A partir des résultats pressiométriques
Traitement des données : Traitement par couches

Pas du calcul (m) : 0,50

Section de calcul : Section de calcul circulaire

Diamétre de calcul (m) : 0,52

Classe du pieu : 2 - Pieu tariére creuse

Catégorie du pieu : 6 [FTC, FTCD] - Foré tariére creuse simple rotation, ou double rotation

Mode de chargement : Travail en compression
Combinaisons

ELS-QP |ELS-CARAC |[ELU-FOND [ELU-ACC
Pondérations combinées sur Qs,k [0,636 0,778 0,909 1,000
Pondérations combinées sur Qp,k [0,455 0,556 0,909 1,000

Cote de référence (m) : 99,00
Définition des couches de sol

N° [Nom Couleur |[Classe de sol Zbase [pl* qgsl kpmax |[yR,d1xyR,d2
1 |Rembilais rapporté Argile, limons 98,00 [1000,00 |62,55 |1,30 1,265
2 |Remblais/Limon Argile, limons 96,00 [1100,00 [63,57 |1,30 1,265
3 |Colluvions Argile, limons 92,00 [380,00 45,39 |1,30 [1,265
4 |Calcaire de Saint-Ouen Marne et calcaire marneux [90,00 |1200,00 |139,44 |1,60 1,265
5 [Sables de Beauchamp Sables, graves 83,00 [2900,00 |155,26 |1,65 1,265

Critére de calcul : Contrainte imposée en téte

Contrainte en téte (kPa)

Critére appliqué a la combinaison ELS-QP : 1,00

Critére appliqué a la combinaison ELS-CARAC : 7000,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-FOND : 1,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-ACC : 1,00
Appliquer un facteur réducteur d’effet de groupe : Non
Contréle de la résistance structurale de la section : Non

‘; terrasol

Imprimé le : 04/08/2022 - 16:48:56 Projet : Ecran acoustique
FoXta v4
v491.1%a Calcul réalisé par: GEOLIA Module : Fondprof (Pieu 7/9)

setec
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Onglet "Paramétres généraux™
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Module : Fondprof (Pieu 7/9)
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Programme FondProf v2.6.0

Calcul réalisé le

04/08/2022 a 16h48
par : GEOLIA

(c) TERRASOL 2020

File : C:\Users\fkouame\AppData\Local\Temp\12\Terrasol\FoXta v4\18116\FP.4.resu

Options du calcul

- pour pieu de catégori

6

- calcul basé sur des parametres issus du pressiometre de Ménard
- calcul selon les regles de la norme NF P 94 262
- profil de pression limite pl* défini par couche
e :
- pour pieu travaillant en compression

setec

Projet : Ecran acoustique
Module : Fondprof (Pieu 7/9)

Combinaisons ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
Frottement 0.636 0.778 0.909 1.000
Pointe 0.455 0.556 0.909 1.000
Cote de référence : 99.000
Section du pieu : 0.212
Périmetre : 1.634
Caractéristiques des couches (données utilisateur)
couche base pl* gsl kpmin kpmax gamrd
01 98.00 1000.0 62.55 1.00 1.30 1.26
02 96.00 1100.0 63.57 1.00 1.30 1.26
03 92.00 380.0 45.39 1.00 1.30 1.26
04 90.00 1200.0 139.44 1.00 1.60 1.26
05 83.00 2900.0 155.26 1.00 1.65 1.26
Pas du calcul : 0.50
Kdhkkhkhkhkhkkkkkkkkk
*%* SOLUTION* * %
Kk kkkkkkkkkkkx
Calcul a charge imposée : Q = 1486.6 combinaison dimensionnante ELS-CARA
couche cote gsl ple kp Qs Op ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
01 99.00 62.55 1033.3 1.000 0.0 219.5 78.9 96.5 157.7 173.5
01 98.50 62.55 1050.0 1.055 51.1 235.2 110.3 134.8 205.8 226.4
01 98.00 62.55 1075.0 1.107 102.2 252.8 142.3 174.0 255.1 280.6
01 98.00 62.55 1075.0 1.107 102.2 252.8 142.3 174.0 255.1 280.6
02 98.00 63.57 1100.0 1.105 102.2 258.1 144.2 176.3 258.9 284.8
02 97.50 63.57 1100.0 1.163 154.1 271.6 175.2 214.2 305.9 336.5
02 97.00 63.57 920.0 1.263 206.0 246.8 192.4 235.2 325.4 358.0
02 96.50 63.57 740.0 1.300 258.0 204.3 203.2 248.4 332.2 365.4
02 96.00 63.57 560.0 1.300 309.9 154.6 211.4 258.5 333.8 367.2
02 96.00 63.57 560.0 1.300 309.9 154.6 211.4 258.5 333.8 367.2
03 96.00 45.39 380.0 1.300 309.9 104.9 193.5 236.7 298.1 327.9
03 95.50 45.39 380.0 1.300 347.0 104.9 212.2 259.5 324.7 357.2
03 95.00 45.39 380.0 1.300 384.0 104.9 230.8 282.3 351.3 386.5
03 94.50 45.39 380.0 1.300 421.1 104.9 249.5 305.1 378.0 415.8
03 94.00 45.39 380.0 1.300 458.2 104.9 268.1 327.9 404.6 445.1
03 93.50 45.39 380.0 1.300 495.3 104.9 286.7 350.7 431.3 474 .4
03 93.00 45.39 585.0 1.300 532.3 161.5 325.7 398.4 498.6 548.5
03 92.50 45.39 790.0 1.300 569.4 218.1 364.7 446.1 565.9 622.5
03 92.00 45.39 995.0 1.300 606.5 274.7 403.7 493.7 633.2 696.6
03 92.00 45.39 995.0 1.300 606.5 274.7 403.7 493.7 633.2 696.6
Imprimé le : 04/08/2022 - 16:48:57
c terrasol FoXta v4 P o
VA 110 Calcul réalisé par: GEOLIA
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setec

Projet : Ecran acoustique
Module : Fondprof (Pieu 7/9)

04 92.00 139.44 1200.0 1.546 606.5 394.0 446.6 546.2 718.9 790.9
04 91.50 139.44 1200.0 1.556 720.4 396.5 504.8 617.3 802.6 882.9
04 91.00 139.44 1625.0 1.418 834.3 489.2 595.4 728.1 951.0 1046.2
04 90.50 139.44 2050.0 1.361 948.2 592.5 689.8 843.6 1107.1 1217.9
04 90.00 139.44 2475.0 1.337 1062.1 702.8 786.8 962.1 1268.2 1395.2
04 90.00 139.44 2475.0 1.337 1062.1 702.8 786.8 962.1 1268.2 1395.2
05 90.00 155.26 2900.0 1.312 1062.1 807.9 824.5 1008.3 1343.7 1478.2
05 89.50 155.26 2900.0 1.420 1188.9 874.8 912.4 1115.7 1482.9 1631.3
05 89.00 155.26 2900.0 1.529 1315.7 941.7 1000.2 1223.1 1622.1 1784.5
05 88.50 155.26 2900.0 1.638 1442.5 1008.6 1088.0 1330.5 1761.3 1937.6
05 88.00 155.26 2900.0 1.650 1569.3 1016.2 1154.5 1411.8 1857.9 2043.9
05 87.52 155.26 2900.0 1.650 1690.9 1016.2 1215.7 1486.6 1945.3 2140.0
c terrasol FoXta v4 Impnmerle‘. 94/08/2022 16:48:57
VA 110 Calcul réalisé par: GEOLIA
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Capacité du pieu pour chaque combinaison en fonction de la profondeur

800
g8.5
8.0
a7 .5
a7.0
j=lajka]
Q&0
=l a]
a5.0
o945
24,0
935

23,0

Cote (m)

025

g2.0

885

88,0

-100 o

100

200 300

Capacité du pieu pour chaque comhbinaison en fonction de la profondeur

400 00 G600 700 800 200

1000 1100 1200 1300

Capacité du pieu (kM)

1400 1500 16800 1700 1800 1900 2000 2100 2200 2300

| ELs-qp ELS-CARAC

ELU-FOND | ELU-ACC

c; terrasol

setec

FoXta v4
v4.1.10
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Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Fondprof (Pieu 7/9)
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Donnees

Titre du projet : Ecran acoustique - Le Mesnil-Amelot (pieu n°8)
Numéro d'affaire : G220192

Commentaires : N/A

Titre du calcul : Zone 6 - SP15

Cadre réglementaire : EC 7 - Norme NF P94-262/A1 (juillet 2018)
Méthode de dimensionnement : A partir des résultats pressiométriques
Traitement des données : Traitement par couches

Pas du calcul (m) : 0,50

Section de calcul : Section de calcul circulaire

Diamétre de calcul (m) : 0,52

Classe du pieu : 2 - Pieu tariére creuse

Catégorie du pieu : 6 [FTC, FTCD] - Foré tariére creuse simple rotation, ou double rotation

Mode de chargement : Travail en compression
Combinaisons

ELS-QP |ELS-CARAC |[ELU-FOND [ELU-ACC
Pondérations combinées sur Qs,k [0,636 0,778 0,909 1,000
Pondérations combinées sur Qp,k [0,455 0,556 0,909 1,000

Cote de référence (m) : 100,00
Définition des couches de sol

N° [Nom Couleur |[Classe de sol Zbase [pl* qgsl kpmax |[yR,d1xyR,d2
1 |Rembilais rapporté Argile, limons 97,00 [1000,00 |62,55 |1,30 1,265
2 |Remblais/Limon Argile, limons 95,00 [1000,00 [62,55 |1,30 1,265
3 |Colluvions Argile, limons 92,00 [900,00 61,31 |1,30 [1,265
4 |Calcaire de Saint-Ouen Marne et calcaire marneux |88,00 [1100,00 |136,84 |1,60 |1,265
5 [Sables de Beauchamp Sables, graves 82,00 [2800,00 |152,90 |1,65 1,265

Critére de calcul : Contrainte imposée en téte

Contrainte en téte (kPa)

Critére appliqué a la combinaison ELS-QP : 1,00

Critére appliqué a la combinaison ELS-CARAC : 7000,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-FOND : 1,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-ACC : 1,00
Appliquer un facteur réducteur d’effet de groupe : Non
Contréle de la résistance structurale de la section : Non

‘; terrasol

Imprimé le : 04/08/2022 - 16:54:28 Projet : Ecran acoustique
FoXta v4
v491.1%a Calcul réalisé par: GEOLIA Module : Fondprof (Pieu 8/9)

setec
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Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Fondprof (Pieu 8/9)
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Programme FondProf v2.6.0

Calcul réalisé le : 04/08/2022 a 16h54
par : GEOLIA

(c) TERRASOL 2020

File : C:\Users\fkouame\AppData\Local\Temp\12\Terrasol\FoXta v4\18116\FP.5.resu

Options du calcul

- pour pieu de catégorie : 6
- pour pieu travaillant en compression

- calcul basé sur des parametres issus du pressiometre de Ménard
- calcul selon les regles de la norme NF P 94 262
- profil de pression limite pl* défini par couche

setec

Projet : Ecran acoustique
Module : Fondprof (Pieu 8/9)

Combinaisons ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
Frottement 0.636 0.778 0.909 1.000
Pointe 0.455 0.556 0.909 1.000
Cote de référence : 100.000
Section du pieu : 0.212
Périmetre : 1.634
Caractéristiques des couches (données utilisateur)
couche base pl* gsl kpmin kpmax gamrd
01 97.00 1000.0 62.55 1.00 1.30 1.26
02 95.00 1000.0 62.55 1.00 1.30 1.26
03 92.00 900.0 61.31 1.00 1.30 1.26
04 88.00 1100.0 136.84 1.00 1.60 1.26
05 82.00 2800.0 152.90 1.00 1.65 1.26
Pas du calcul : 0.50
Kdhkkhkhkhkhkkkkkkkkk
*%* SOLUTION* * %
Kk kkkkkkkkkkkx
Calcul a charge imposée : Q = 1486.6 combinaison dimensionnante : ELS-CARA
couche cote gsl ple kp Qs Op ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
01 100.00 62.55 1000.0 1.000 0.0 212.4 76.4 93.3 152.6 167.9
01 99.50 62.55 1000.0 1.058 51.1 224.6 106.5 130.2 198.1 218.0
01 99.00 62.55 1000.0 1.115 102.2 236.9 136.6 167.0 243.6 268.0
01 98.50 62.55 1000.0 1.173 153.3 249.1 166.7 203.8 289.2 318.1
01 98.00 62.55 1000.0 1.231 204.4 261.4 196.8 240.6 334.7 368.2
01 97.50 62.55 1000.0 1.288 255.5 273.6 226.9 277.4 380.2 418.3
01 97.00 62.55 1000.0 1.300 306.6 276.1 253.4 309.9 418.7 460.6
01 97.00 62.55 1000.0 1.300 306.6 276.1 253.4 309.9 418.7 460.6
02 97.00 62.55 1000.0 1.300 306.6 276.1 253.4 309.9 418.7 460.6
02 96.50 62.55 1000.0 1.300 357.6 276.1 279.1 341.3 455.4 501.0
02 96.00 62.55 975.0 1.300 408.7 269.2 302.3 369.7 487.1 535.9
02 95.50 62.55 950.0 1.300 459.8 262.3 325.5 398.1 518.9 570.8
02 95.00 62.55 925.0 1.300 510.9 255.4 348.7 426.5 550.6 605.8
02 95.00 62.55 925.0 1.300 510.9 255.4 348.7 426.5 550.6 605.8
03 95.00 61.31 900.0 1.300 510.9 248.5 346.2 423.4 545.7 600.3
03 94.50 61.31 900.0 1.300 561.0 248.5 371.4 454.2 581.7 639.9
03 94.00 61.31 900.0 1.300 611.1 248.5 396.6 485.0 617.7 679.5
03 93.50 61.31 900.0 1.300 661.2 248.5 421.8 515.8 653.6 719.1
03 93.00 61.31 950.0 1.300 711.2 262.3 451.9 552.7 699.5 769.6
03 92.50 61.31 1000.0 1.300 761.3 276.1 482.1 589.6 745.4 820.1
Imprimé le : 04/08/2022 - 16:54:28
c terrasol FoXta v4 P o
VA 110 Calcul réalisé par: GEOLIA
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setec

Projet : Ecran acoustique

Module : Fondprof (Pieu 8/9)

03 92.00 61.31 1050.0 1.300 811.4 289.9 512.2 626.4 791.4 870.6
03 92.00 61.31 1050.0 1.300 811.4 289.9 512.2 626.4 791.4 870.6
04 92.00 136.84 1100.0 1.600 811.4 373.8 542.4 663.3 851.6 936.9
04 91.50 136.84 1100.0 1.600 923.2 373.8 598.6 732.0 931.9 1025.2
04 91.00 136.84 1100.0 1.600 1034.9 373.8 654.8 800.8 1012.3 1113.6
04 90.50 136.84 1100.0 1.600 1146.7 373.8 711.0 869.5 1092.6 1202.0
04 90.00 136.84 1100.0 1.600 1258.5 373.8 767.2 938.3 1172.9 1290.3
04 89.50 136.84 1100.0 1.600 1370.3 373.8 823.4 1007.0 1253.2 1378.7
04 89.00 136.84 1525.0 1.600 1482.0 518.2 931.5 1139.2 1437.3 1581.2
04 88.50 136.84 1950.0 1.600 1593.8 662.6 1039.6 1271.4 1621.4 1783.7
04 88.00 136.84 2375.0 1.532 1705.6 773.0 1135.5 1388.7 1781.0 1959.3
04 88.00 136.84 2375.0 1.532 1705.6 773.0 1135.5 1388.7 1781.0 1959.3
05 88.00 152.90 2800.0 1.489 1705.6 885.6 1176.0 1438.2 1862.0 2048.4
05 87.76 152.90 2800.0 1.531 1766.6 910.3 1215.6 1486.6 1923.6 2116.1
c terrasol FoXta v4 Impnmerle‘. 94/08/2022 16:54:28
VA 110 Calcul réalisé par: GEOLIA
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Capacité du pieu pour chaque combinaison en fonction de la profondeur
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Donnees

Titre du projet : Ecran acoustique - Le Mesnil-Amelot (pieu n°9)
Numéro d'affaire : G220192

Commentaires : N/A

Titre du calcul : Zone 7 - SP16&SP17

Cadre réglementaire : EC 7 - Norme NF P94-262/A1 (juillet 2018)
Méthode de dimensionnement : A partir des résultats pressiométriques
Traitement des données : Traitement par couches

Pas du calcul (m) : 0,50

Section de calcul : Section de calcul circulaire

Diamétre de calcul (m) : 0,52

Classe du pieu : 2 - Pieu tariére creuse

Catégorie du pieu : 6 [FTC, FTCD] - Foré tariére creuse simple rotation, ou double rotation

Mode de chargement : Travail en compression
Combinaisons

ELS-QP |ELS-CARAC |[ELU-FOND [ELU-ACC
Pondérations combinées sur Qs,k [0,636 0,778 0,909 1,000
Pondérations combinées sur Qp,k [0,455 0,556 0,909 1,000

Cote de référence (m) : 103,00
Définition des couches de sol

N° [Nom Couleur |[Classe de sol Zbase |pl* qgsl kpmax |yR,d1xyR,d2
1 |Rembilais rapporté Argile, limons 101,00 {1000,00 62,55 |1,30 1,265
2 |Remblais/Limon Argile, limons 99,00 [500,00 |51,43 |1,30 1,265
3 |Calcaire de Saint-Ouen Marne et calcaire marneux 93,00 [1350,00 |[142,75]1,60 |1,265
4 |Sables de Beauchamp Sables, graves 88,00 [2900,00 |155,26 |1,65 |1,265

Critére de calcul : Contrainte imposée en téte

Contrainte en téte (kPa)

Critére appliqué a la combinaison ELS-QP : 1,00

Critére appliqué a la combinaison ELS-CARAC : 7000,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-FOND : 1,00
Critére appliqué a la combinaison ELU-ACC : 1,00
Appliquer un facteur réducteur d’effet de groupe : Non

Contréle de la résistance structurale de la section : Non

mprime le : B : : I’Ojet o eEcCran acousthue
‘ terrasol FoXta v4 Imprimé le : 04/08/2022 - 16:57:31 Projet : E i
v4.1.10 Calcul réalisé par: GEOLIA Module : Fondprof (Pieu 9/9)

setec
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Programme FondProf v2.6.0 (c) TERRASOL 2020

File : C:\Users\fkouame\AppData\Local\Temp\12\Terrasol\FoXta v4\18116\FP.7.resu

Calcul réalisé le : 04/08/2022 a 16h57
par : GEOLIA

Options du calcul
- calcul basé sur des parametres issus du pressiometre de Ménard
- calcul selon les regles de la norme NF P 94 262
- profil de pression limite pl* défini par couche
- pour pieu de catégorie : 6
- pour pieu travaillant en compression

Combinaisons ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
Frottement 0.636 0.778 0.909 1.000
Pointe 0.455 0.556 0.909 1.000
Cote de référence : 103.000

Section du pieu : 0.212

Périmetre : 1.634

Caractéristiques des couches (données utilisateur)

couche base pl* gsl kpmin kpmax gamrd
01 101.00 1000.0 62.55 1.00 1.30 1.26
02 99.00 500.0 51.43 1.00 1.30 1.26
03 93.00 1350.0 142.75 1.00 1.60 1.26
04 88.00 2900.0 155.26 1.00 1.65 1.26
Pas du calcul : 0.50
Khkkkkkkkkkkkkk
*%*SOLUTION* * %
KkhkkhkhkhkhkAkk Kk kkhkk
Calcul a charge imposée : Q = 1486.6 combinaison dimensionnante : ELS-CARA
couche cote gsl ple kp Qs Op ELS-QP ELS-CARA ELU-FOND ELU-ACC
01 103.00 62.55 1000.0 1.000 0.0 212.4 76.4 93.3 152.6 167.9
01 102.50 62.55 1000.0 1.058 51.1 224.6 106.5 130.2 198.1 218.0
01 102.00 62.55 875.0 1.132 102.2 210.3 127.0 155.3 224.6 247.0
01 101.50 62.55 750.0 1.231 153.3 196.0 147.6 180.4 251.0 276.1
01 101.00 62.55 625.0 1.300 204.4 172.6 164.8 201.5 270.8 298.0
01 101.00 62.55 625.0 1.300 204.4 172.6 164.8 201.5 270.8 298.0
02 101.00 51.43 500.0 1.300 204.4 138.0 152.4 186.4 246.0 270.7
02 100.50 51.43 500.0 1.300 246.4 138.0 173.5 212.2 276.2 303.9
02 100.00 51.43 712.5 1.300 288.4 196.7 215.7 263.8 348.6 383.5
02 99.50 51.43 925.0 1.300 330.4 255.4 258.0 315.4 420.9 463.1
02 99.00 51.43 1137.5 1.300 372.4 314.0 300.2 367.1 493.3 542.6
02 99.00 51.43 1137.5 1.300 372.4 314.0 300.2 367.1 493.3 542.6
03 99.00 142.75 1350.0 1.513 372.4 433.7 343.2 419.7 579.3 637.3
03 98.50 142.75 1350.0 1.600 489.0 458.7 410.8 502.4 681.0 749.2
03 98.00 142.75 1350.0 1.600 605.6 458.7 469.5 574.1 764.8 841.4
03 97.50 142.75 1350.0 1.600 722.2 458.7 528.1 645.8 848.6 933.5
03 97.00 142.75 1350.0 1.600 838.8 458.7 586.7 717.5 932.4 1025.7
03 96.50 142.75 1350.0 1.600 955.4 458.7 645.3 789.2 1016.2 1117.9
03 96.00 142.75 1350.0 1.600 1072.0 458.7 704.0 860.9 1099.9 1210.1
03 95.50 142.75 1350.0 1.600 1188.6 458.7 762.6 932.6 1183.7 1302.2
03 95.00 142.75 1350.0 1.600 1305.2 458.7 821.2 1004.3 1267.5 1394.4
Imprimé le : 04/08/2022 - 16:57:31
c terrasol FoXta v4 P o
Calcul réalisé par: GEOLIA
v4.1.10 . .
Projet : Ecran acoustique
setec Module : Fondprof (Pieu 9/9)
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setec

Projet : Ecran acoustique

Module : Fondprof (Pieu 9/9)

03 94.50 142.75 1350.0 1.600 1421.8 458.7 879.8 1076.1 1351.3 1486.6
03 94.00 142.75 1737.5 1.600 1538.4 590.4 985.8 1205.6 1529.7 1682.8
03 93.50 142.75 2125.0 1.600 1655.0 722.1 1091.8 1335.2 1708.1 1879.1
03 93.00 142.75 2512.5 1.600 1771.6 853.7 1197.8 1464.8 1886.5 2075.4
03 93.00 142.75 2512.5 1.600 1771.6 853.7 1197.8 1464.8 1886.5 2075.4
04 93.00 155.26 2900.0 1.605 1771.6 988.6 1246.3 1524.1 1983.4 2182.0
c terrasol FoXta v4 Impnmerle‘. 94/08/2022 16:57:31
VA 110 Calcul réalisé par: GEOLIA
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Capacité du pieu pour chaque combinaison en fonction de la profondeur

Capacité du pieu pour chaque comhbinaison en fonction de la profondeur
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Donnees

Titre du projet : Ecran acoustique
Numéro d'affaire : G220192
Commentaires : N/A

Cote de référence (m) : 109,00
Inclinaison du pieu (°) : 0,0

Nb d'increments : 20

Définition des couches de sol

- Le Mesnil-Amelot

Titre du calcul : Zone 1 - SP10 (pieu n°1)

Type de calcul : Calcul de pieu sous sollicitations latérales
Loi p-y avec saisie directe des données pressiométriques
Cas ou les sollicitations permanentes dominent en téte

Nb d'itérations par incrément : 100

N° [Nom Couleur |Zbase |[EM

a |B |[pf* pl*

Remblais rapporté

Discrétisation

1
2 |[Remblais/Limon 101,00 |6,80E03
3 |Calcaire de Saint-Ouen 99,00 [1,13E04

105,00 |1,00E04

0,50 10,52 |830,00 [1000,00

0,67 10,52 |1300,00 [500,00

0,50 10,52 700,00 [1000,00

Nom h El

Remblais rapporté 4,00 [3,59E04 |40

Remblais/Limon 4,00 |3,59E04 |40

Calcaire de Saint-Ouen |2,00 [3,59E04 |20

Charges ponctuelles

N° |Z T M K

C

109,00 |17,00 |46,00 {0,00E00

0,00E00

105,000,00 10,00 |[0,00EOQ

0,00E00

101,000,00 10,00 |[0,00EOQ

0,00E00

8] IS ) =)

99,00 (0,00 (0,00 [0,00E00

0,00E00

‘; terrasol

setec

FoXta v4
v4.1.10

Imprimé le : 04/08/2022 - 17:16:14
Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Piecoef+ (Pieu 1/9)
Titre du calcul : Zone 1 - SP10
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Onglet "Sol/pieu”

).

1056.0 m

101.0m

9.0 m

Cote de référence (m) : 109.0 m

c terrasol
P roxawe

setec

Imprimé le : 04/08/2022 - 17:16:14
Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Piecoef+ (Pieu 1/9)
Titre du calcul : Zone 1 - SP10
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Résultats principaux

Fleche Moment fléchissant Effort tranchant Reaction latérale du sol
00 - 00 r-- 00 - . 00 -
05 0.5 05 (i F]
10 10 1.0 10
15 15 1,5 15
20 20 20 20
25 25 25 25
— 30 — 30 — 30 — 30
it T it T
p} ] 3 ]
2 40 2 40 3 40 2 40
m 45 m a5 T 45 M a5
= = = =
o 50 o 30 s 50 o 90
D - : D -0
2 55 ® 55 : ? 55 ® 55
ik} Ja ] : Ak} k]
= B0 L 6.0 : = B0 = &0
E &5 E &8s | E &5 E &s
* 7o * 7o | * 70 * 7o
7.5 751k 7.5 7.5
8.0 8.0 : 8.0 8.0
85 8.5 8.5 8.5
a0 2.0 a0 a0
a5 9.5 9.5 a5
10,0 10,0 10,0 10,0
0000 0001 0,002 0,003 0 10 20 30 40 &0 -20 -10 0 10 20 -20 20 40 G0 80
Déplacement latéral (m) M (kM.m) T (kM) p (kPa)
_L Deformee du pieu y(z) _L Moment fleéchissant _L Effort tranchant _l_ Reaction latérale du sol
_L Deformeée libre du saol projetée gl
Bornes min/max EBornes minfmax Bornes minfmax Bornes minfmax
Min: -334E-04 m Max: 351E-03m Min: -1,72 kN.mn Max : 50,04 kR Min: -1961 kN Max: 17,00 kN Min: -1655 kPa Max: 7578 kPa
c terrasol N . Projet : Ecran acoustique
; FoXta v4 gf:ﬂfé':li'sg“/;’f_/zgééuy'16'14 Module : Piecoef+ (Pieu 1/9)
v4.1.10 par: Titre du calcul : Zone 1 - SP10
setec
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Donnees

Titre du projet : Ecran acoustique
Numéro d'affaire : G220192
Commentaires : N/A

Cote de référence (m) : 104,00
Inclinaison du pieu (°) : 0,0

Nb d'increments : 20

Définition des couches de sol

- Le Mesnil-Amelot

Titre du calcul : Zone 2 - SP11&SP12 (pieu n°2)

Type de calcul : Calcul de pieu sous sollicitations latérales
Loi p-y avec saisie directe des données pressiométriques
Cas ou les sollicitations permanentes dominent en téte

Nb d'itérations par incrément : 100

N° [Nom Couleur |Zbase |[EM

a |B |[pf* pl*

Remblais rapporté

Discrétisation

1
2 |[Remblais/Limon 101,00 |5,20E03
3 |Calcaire de Saint-Ouen 99,00 [8,00E03

103,00 |1,00E04

0,50 10,52 |830,00 [1000,00

0,67 10,52 |1300,00 [500,00

0,50 10,52 1630,00 [1190,00

Nom h El

Remblais rapporté 1,00 [3,59E04 |10

Remblais/Limon 2,00 [3,59E04 |20

Calcaire de Saint-Ouen |2,00 [3,59E04 |20

Charges ponctuelles

N° |Z T M K

C

104,00 |17,00 |46,00 [0,00E00

0,00E00

103,000,00 10,00 |[0,00E00

0,00E00

101,000,00 10,00 |[0,00EOQ

0,00E00

8] IS ) =)

99,00 (0,00 (0,00 [0,00E00

0,00E00

‘; terrasol

setec

FoXta v4
v4.1.10

Imprimé le : 04/08/2022 - 17:18:05
Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Piecoef+ (Pieu 2/9)
Titre du calcul : Zone 2 - SP11&SP12

R:\AFFAIRES\2022\G220192 DRIEE Le Mesnil Amelot ecran acoustique_ G2PRO+G2DCE-ACT_TM\7 - Rapport\Foxta\Ecran acoustique.f4p

Page 1/3




Onglet "Chargement extérieur sur le pieu”

clil ol Eﬁ?'l: 801

/)

Z I:m‘.lT

%

o

Cote de référence (m) : 104.0 m

103.0 m

1010 m

99.0m

c’ terrasol

setec

FoXta v4
v4.1.10

Imprimé le : 04/08/2022 - 17:18:05
Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Piecoef+ (Pieu 2/9)
Titre du calcul : Zone 2 - SP11&SP12
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Résultats principaux

Fleche Moment fléchissant Effort tranchant Reaction latérale du sol
0,0 ; 00 r-- 0,0 ; a0 - .
0.z 0.z 0.2 0.z
0.4 0.4 0.4 04
0.6 06 0,6 06
0.2 08 0,2 08
1.0 10 1.0 10
1.2 1.2 1.2 1.2
1.4 1.4 1.4 1.4
S 15 S8 S 18 S 1B
ik} Ja ] Ak} Ja k]
o 18 ‘o 18 ‘o 1.8 ‘o 18
p} ] 3 ]
2 20 2 20 a2 20 2 20
W22 w22 W 22 o 2.2
[ 2 (=) 2
o 24 o 24 o 24 o 24
Do L 25 D o2E L 25
‘A 28 Q28 Q2.8 Q28
ik} Ja ] Ak} k]
= an = 30 = a0 = an
E 32 E 32 E 32 E 32
= 34 o 3.4 w 34 > 34
3a 3G 35 3@
ag ag ag ag
40 40 40 40
432 472 432 472
4.4 4.4 4.4 44
4 EX: 4 48
43 48 43 48 l
50 50 50 50
0,000 0,001 0,002 0003 0,004 ] 10 20 30 40 50 -20 -10 ] 10 20 -20 20 40 G0 80
Deplacement lateral (m) M (kM.m) T (kM) p (kPa)
_L Deformee du pieu y(z) _L Moment fleéchissant _L Effort tranchant _l_ Reaction latérale du sol
_L Deformeée libre du saol projetée gl
Bornes min/max EBornes minfmax Bornes minfmax Bornes minfmax
Min : -4 50E-04 m Max : 366E-03m Min : -0,00 kM.mn Max : 4983 kKm Min: -17 25k Max: 17,00 kN Min: -1556 kPa Max : 79,06 kPa
c terrasol . Projet : Ecran acoustique
I le : 04/08/2022 - 17:18:05
; FoXta v4 C;T;Fl)gl:rllfe:llse e GROLIA Module : Piecoef+ (Pieu 2/9)
v4.1.10 par: Titre du calcul : Zone 2 - SP11&SP12
setec
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Donnees

Titre du projet : Ecran acoustique
Numéro d'affaire : G220192
Commentaires : N/A

Cote de référence (m) : 103,00
Inclinaison du pieu (°) : 0,0

Nb d'increments : 20

Définition des couches de sol

- Le Mesnil-Amelot

Titre du calcul : Zone 3 - SP13 (pieu n°3)

Type de calcul : Calcul de pieu sous sollicitations latérales
Loi p-y avec saisie directe des données pressiométriques
Cas ou les sollicitations permanentes dominent en téte

Nb d'itérations par incrément : 100

N° [Nom Couleur |Zbase |[EM

a |B |[pf* pl*

Remblais rapporté

Discrétisation

1
2 |[Remblais/Limon 100,00 |3,00E03
3 |Calcaire de Saint-Ouen 98,00 [1,22E04

102,00 |1,00E04

0,50 10,52 |830,00 [1000,00

0,67 10,52 |1250,00 [400,00

0,50 10,52 1900,00 [1470,00

Nom h El

Remblais rapporté 1,00 [3,59E04 |10

Remblais/Limon 2,00 [3,59E04 |20

Calcaire de Saint-Ouen |2,00 [3,59E04 |40

Charges ponctuelles

N° |Z T M K

C

103,00 (17,00 |46,00 {0,00E00

0,00E00

102,000,00 10,00 |[0,00E00

0,00E00

100,000,00 10,00 |[0,00EOQ

0,00E00

8] IS ) =)

98,00 (0,00 (0,00 [0,00E00

0,00E00

‘; terrasol

setec

FoXta v4
v4.1.10

Imprimé le : 04/08/2022 - 17:22:47
Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Piecoef+ (Pieu 3/9)
Titre du calcul : Zone 3 - SP13
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Onglet "Paramétres généraux™

| Z im‘]T
A
=

Cote de référence (m) : 103.0 m

102.0 m

100.0 m

9B.0m

c’ terrasol

setec

FoXta v4
v4.1.10

Imprimé le : 04/08/2022 - 17:22:47
Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Piecoef+ (Pieu 3/9)
Titre du calcul : Zone 3 - SP13
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Résultats principaux

Fleche Moment fléchissant Effort tranchant Reaction latérale du sol
0,0 ; 00 r-- 0,0 ; . a0 - :
0.z 0.z 0.2 0.z
0.4 0.4 0.4 04
0.6 06 0,6 06
0.2 08 0,2 08
1.0 10 1.0 10
1.2 1.2 1.2 1.2
1.4 1.4 1.4 1.4
S 15 S8 S 18 S 1B
ik} Ja ] Ak} Ja k]
o 18 ‘o 18 ‘o 1.8 ‘o 18
p} ] 3 ]
2 20 2 20 a2 20 2 20
W22 w22 W 22 o 2.2
[ 2 (=) 2
o 24 o 24 o 24 o 24
Do L 25 D o2E L 25
‘A 28 Q28 Q2.8 Q28
ik} Ja ] Ak} k]
= an = 30 = a0 = an
E 32 E 32 E 32 E 32
v 394 o 34 v 34 v 394
3a 3G 35 3@
ag ag ag ag
40 40 40 40
432 472 432 472
4.4 4.4 4.4 44
4 EX: 4 48
43 48 43 48
50 50 50 50
0,000 0001 0002 0,003 0,004 ] 10 20 30 40 50 15 10 -5 0 5 10 15 20 -20 0 20 40 &0 80
Deplacement lateral (m) M (kM.m) T (kM) p (kPa)
_L Deformee du pieu y(z) _L Moment fleéchissant _L Effort tranchant _l_ Reaction latérale du sol
_L Deformeée libre du saol projetée gl
Bornes minfmax Eornes minimax Bornes minimax Bornes mindmax
Min: -3 42E-04m Max: 369E-03m Min : -0,00 kM.mn Max: 4979 kKm Min: -16 58 kN Max: 17,00 kN Min: -1504 kPa Max: 7972kPa
c terrasol . Projet : Ecran acoustique
I le : 04/08/2022 - 17:22:47
; FoXta v4 C;T;Fl)gl:rllfe:llse e GROLIA Module : Piecoef+ (Pieu 3/9)
v4.1.10 par: Titre du calcul : Zone 3 - SP13
setec
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Donnees

Numéro d'affaire : G220192
Commentaires : N/A
Titre du calcul : Zone 3 bis - SP13

Cote de référence (m) : 103,00
Inclinaison du pieu (°) : 0,0
Nb d'increments : 20

Nb d'itérations par incrément : 10
Définition des couches de sol

Titre du projet : Ecran acoustique - Le Mesnil-Amelot

(pieu n°4)

0

Type de calcul : Calcul de pieu sous sollicitations latérales
Loi p-y avec saisie directe des données pressiométriques
Cas ou les sollicitations permanentes dominent en téte

N° [Nom Couleur |Zbase |[EM

a |B |[pf* pl*

Remblais rapporté

Discrétisation

1
2 |[Remblais/Limon 100,00 |3,00E03
3 |Calcaire de Saint-Ouen 98,00 [1,22E04

102,00 |1,00E04

0,50 |1,02 1830,00 [1000,00

0,67 |1,02 ]1250,00 [400,00

0,50 1,02 1900,00 [1470,00

Nom h El

Remblais rapporté 1,00 [5,31E05 |10

Remblais/Limon 2,00 [5,31E05 |20

Calcaire de Saint-Ouen |2,00 [5,31E05 |40

Charges ponctuelles

setec

N° |Z T M K C

0 103,00 (35,00 [352,00 |0,00E00 |0,00E00
1 [102,00]0,00 [0,00 [0,00E00 [0,00E00
2 |[100,00(0,00 0,00 ]0,00E00 |0,00E00
3 (98,00 (0,00 0,00 ]0,00E00 |0,00E00

‘; terrasol Imorimé Projet : Ecran acoustique
primé le : 04/08/2022 - 17:25:37 . .
\I;ﬂ)%a v4 Calcul réalisé par : GEOLIA Module : Piecoef+ (Pieu 4/9)

Titre du calcul : Zone 3 bis- SP13
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Onglet "Sol/pieu”

| Z im‘]T
A
=

Cote de référence (m) : 103.0 m

102.0 m

100.0 m

9B.0m

c terrasol
P roxawe

setec

Imprimé le : 04/08/2022 - 17:25:38
Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Piecoef+ (Pieu 4/9)
Titre du calcul : Zone 3 bis- SP13
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Résultats principaux

Fleche
0,0 -

0.2
0.4
0.8
0.8
10
12
1.4
18
18
20
23
2.4
28
28
30
3z
3.4
38
3g
40
43
4.4
48
a8
50

X (m) (repére local du pieu)

Deplacement lateral (m)

0,000 0,005 0,010

_LDéfnrmée du pieu y(z)
_L Deformeée libre du saol projetée gl

Bornes min/max
Min: -347E-03m Max : 8 93E-03m

00 -

02
0.4
0.8
08
10
12
1.4
16
18
20
232
2.4
28
28
30
3z
34
38
3g
40
42
44
48
48
5.0

local du pieu)

5

repare

X (m)

Moment fléchissant

o 100 200 300
M (kM.m)

_L Moment fleéchissant

EBornes minfmax
Min : -0,00 kh.m Max : 357,06 ki.m

0.0

0.2
0.4
0.8
0.8
1.0
1,2
1.4
1,8
18
20
232
2.4
2,8
28
3.0
3z
3.4
38
3g
40
43
4.4
48
a8
5.0

X (m) (repére local du pieu)

Effort tranchant

=100 50 o

Bornes minfmax
Min: -103,32 kN Max : 35,00 kN

00 -

0z
04
0.8
08
10
12
1.4
18
18
20
232
24
26
28
an
3z
34
38
3g
40
42
44
48
48
50

local du pieu)

5

repére

X (m) (

Reaction latérale du sol

00 50 0 50
p (kPa)

100

_l_ Reaction latérale du sol

Bornes minfmax

Min: -114 95 kPa

Max : 12206 kPa

c; terrasol FoXta v4
v4.1.10

setec

Imprimé

le : 04/08/2022 - 17:25:38

Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Piecoef+ (Pieu 4/9)
Titre du calcul : Zone 3 bis- SP13
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Donnees

Numéro d'affaire : G220192
Commentaires : N/A
Titre du calcul : Zone 4 bis - SP14

Cote de référence (m) : 101,00
Inclinaison du pieu (°) : 0,0
Nb d'increments : 20

Nb d'itérations par incrément : 10
Définition des couches de sol

Titre du projet : Ecran acoustique - Le Mesnil-Amelot

(pieu n°5)

0

Type de calcul : Calcul de pieu sous sollicitations latérales
Loi p-y avec saisie directe des données pressiométriques
Cas ou les sollicitations permanentes dominent en téte

N° [Nom Couleur |Zbase |[EM

a |B |[pf* pl*

Remblais rapporté

Discrétisation

1
2 |[Remblais/Limon 99,00 [5,00E03
3 |Calcaire de Saint-Ouen 97,00 [9,00E03

100,00 |1,00E04

0,50 |1,02 1830,00 [1000,00

0,67 |1,02 |300,00 [500,00

0,50 1,02 1600,00 [1100,00

Nom h El

Remblais rapporté 1,00 [5,31E05 |10

Remblais/Limon 1,0015,31E05 |10

Calcaire de Saint-Ouen |2,00 [5,31E05 |50

Charges ponctuelles

setec

N° |Z T M K C

0 101,00 (35,00 [352,00 |0,00E00 |0,00E00
1 [100,00]0,00 [0,00 |0,00E00 [0,00E00
2 199,00 (0,00 0,00 ]0,00E00 |0,00E00
3 [97,00 (0,00 0,00 ]0,00E00 |0,00E00

‘; terrasol Imorimé Projet : Ecran acoustique
primé le : 04/08/2022 - 17:27:53 . .
\I;ﬂ)%a v4 Calcul réalisé par : GEOLIA Module : Piecoef+ (Pieu 5/9)

Titre du calcul : Zone 4 bis- SP14
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Onglet "Chargement extérieur sur le pieu”

T

0T

FUT

)l

T

Bb

| z [ij

o

o

05

Cote de référence (m) : 101.0 m
1000 m

99.0m

g7.0m

FoXta v4
v4.1.10

" terrasol

setec

Imprimé le : 04/08/2022 - 17:27:54
Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Piecoef+ (Pieu 5/9)
Titre du calcul : Zone 4 bis- SP14
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Résultats principaux

Fleche
0,0 -

D2
0.4
0
og
1.0
1.2
1.4
1.6
18
20
22
24

26

X (m) (repére local du pieu)

2.8
3.0
3.2
34
3.6
3.8

4.0
0,005 0000 0005 0,010

Deplacement lateral (m)

_LDéfnrmée du pieu y(z)
_L Deformeée libre du saol projetée gl

Bornes min/max
Min: -7,07E-03m Max: 117E-02m

00 -

02
0.4
05
08
1.0
1.2
1.4
1.6

18

local du pieu)

20

5

repare

22
24

206

X (m)

28
30
32
34
36
38

40

Moment fléchissant

o 100 200 300
M (kM.m)

_L Moment fleéchissant

EBornes minfmax

Min: O,

00 kM.m Max : 355,85 kN.m

DO ¥

D2
0.4
0.5
0.8
1.0
1.2
1.4
1.6
1.8
20
2.2
2.4

2,6

X (m) (repére local du pieu)

2.8
3.0
3.2
34
3.6
3.8

4.0

Effort tranchant

-150 -100 -50 [u]

Bornes minfmax
Min: -134 39 kN Max : 35,00 kN

a0

0.0 -

0.2
0.4
08
[1R=3
1.0
1.2
1.4
1.8

18

local du pieu)

20

5

repére

22
24

26

X (m) (

28
30
32
34
36
3B

4.0

Reaction latérale du sol

=200 =100 [u] 100

p (kPa)

_l_ Reaction latérale du sol

Bornes minfmax

Min: -170,259 kPa

Max : 158 75 kPa

c; terrasol FoXta v4
v4.1.10

setec

Imprimé

le : 04/08/2022 - 17:27:54

Calcul réalisé par: GEOLIA

Projet : Ecran acoustique
Module : Piecoef+ (Pieu 5/9)
Titre du calcul : Zone 4 bis- SP14

R:\AFFAIRES\2022\G220192 DRIEE Le Mesnil Amelot ecran acoustique_ G2PRO+G2DCE-ACT_TM\7 - Rapport\Foxta\Ecran acoustique.f4p

Page 3/3




Donnees

Numéro d'affaire : G220192
Commentaires : N/A

Cote de référence (m) : 101,00
Inclinaison du pieu (°) : 0,0

Nb d'increments : 20

Définition des couches de sol

Titre du calcul : Zone 4 - SP14 (pieu n°6)

Type de calcul : Calcul de pieu sous sollicitations latérales
Loi p-y avec saisie directe des données pressiométriques
Cas ou les sollicitations permanentes dominent en téte

Nb d'itérations par incrément : 100

Titre du projet : Ecran acoustique - Le Mesnil-Amelot

N° [Nom Couleur |Zbase

EM

a |B |[pf* pl*

Remblais rapporté

Discrétisation

1
2 |Remblais/Limon 99,00
3 |Calcaire de Saint-Ouen 97,00

100,00

1,00E04

0,50 10,52 |830,00 [1000,00

5,00E03

0,67 10,52 |1300,00 [500,00

9,00E03

0,50 10,52 1600,00 [1100,00

Nom h El

Remblais rapporté 1,00 [3,59E04 |10

Remblais/Limon 1,00 |3,59E04 |10

Calcaire de Saint-Ouen |2,00 [3,59E04 |50

Charges ponctuelles

N° |Z T M K

C

101,00 17,00 |46,00 {0,00E00

0,00E00

100,000,00 10,00 |[0,00E00

0,00E00

99,00 10,00 (0,00 |0,00E00

0,00E00

8] IS ) =)

97,00 (0,00 (0,00 [0,00E00

0,00E00
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Onglet "Chargement extérieur sur le pieu”
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Projet : Ecran acoustique
Module : Piecoef+ (Pieu 6/9)
Titre du calcul : Zone 4 - SP14

R:\AFFAIRES\2022\G220192 DRIEE Le Mesnil Amelot ecran acoustique_ G2PRO+G2DCE-ACT_TM\7 - Rapport\Foxta\Ecran acoustique.f4p

Page 2/3




Résultats principaux

Flache Moment fléchissant Effort tranchant Reaction latérale du saol
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Deplacement lateral (m) M (kM.m) p (kPa)
_L Deformée du pieu y(z) _L Moment fléchissant _l_ Reaction latérale du sol
_L Defarmee libre du sol projetée gf
Bornes min/max EBornes minfmax Bornes minfmax Bornes minfmax
Min: -8 73E-04 m Max: 383E-03m Min : 0,00 kN.m Max : 4951 kNm Min: -2032 kN Max: 17,00 kN Min: -34 02 kPa Max: 5321 kPa
c terrasol N o, Projet : Ecran acoustique
; FoXta v4 g?:ﬂ?ézi-nggf-/z(;Oé(z)LJ:'soj9 Module : Piecoef+ (Pieu 6/9)
v4.1.10 par: Titre du calcul : Zone 4 - SP14
setec
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Donnees

Titre du projet : Ecran acoustique - Le Mesnil-Amelot
Numéro d'affaire : G220192

Commentaires : N/A

Titre du calcul : Zone 5 - SP15B (pieu n°7)

Type de calcul : Calcul de pieu sous sollicitations latérales
Loi p-y avec saisie directe des données pressiométriques
Cas ou les sollicitations permanentes dominent en téte

Cote de référence (m) : 99,00
Inclinaison du pieu (°) : 0,0
Nb d'increments : 20

Nb d'itérations par incrément : 100
Définition des couches de sol

N° [Nom Couleur |Zbase |[EM a B |pf* pl*

1 |Rembilais rapporté 98,00 [1,00E04 |0,50 |0,52 830,00 [1000,00
2 |Remblais/Limon 96,00 |6,50E03 |0,67 |0,52 [600,00 [1100,00
3 |Colluvions 92,00 |4,50E03 [0,67 0,52 [250,00 |380,00
4 |Calcaire de Saint-Ouen 90,00 |1,60E04 |0,50 |0,52 |750,00 [1200,00

Discrétisation

Nom h El n
Remblais rapporté 1,00 [3,59E04 |10
Remblais/Limon 2,00 |3,59E04 |20
Colluvions 4,00 |3,59E04 |40
Calcaire de Saint-Ouen [2,00 |3,59E04 |20

Charges ponctuelles

N° |Z T M K Cc

99,00 (17,00 [46,00 [0,00E00 [0,00E00
98,00 [0,00 0,00 |0,00E00 |0,00E00
96,00 [0,00 0,00 |0,00E00 |0,00E00
92,00 (0,00 [0,00 |0,00E00 [0,00E00
90,00 (0,00 [0,00 [0,00E00 (0,00E00

Y IS N L =)

‘; terrasol FoXta v4 Imprimé le : 04/08/2022 - 17:32:08
v4.1.10 Calcul réalisé par: GEOLIA
setec

Projet : Ecran acoustique
Module : Piecoef+ (Pieu 7/9)
Titre du calcul : Zone 5 - SP15B
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Onglet "Chargement extérieur sur le pieu”
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Projet : Ecran acoustique
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Titre du calcul : Zone 5 - SP15B
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Résultats principaux

Flache Moment fléchissant Effort tranchant Reaction latérale du saol
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Deplacement lateral (m) M (kM.m) T (kM) p (kPa)
_L Deformee du pieu y(z) _L Moment fleéchissant _L Effort tranchant _l_ Reaction latérale du sol
_L Deformeée libre du saol projetée gl
Bornes min/max EBornes minfmax Bornes minfmax Bornes minfmax
Min: -593E-04m Max : 366E-03m Min: -2,01 kN.mn Max : 4985kKm Min: -17.11 kN Max: 17,00 kN Min: -13,04 kPa Max : 79,00 kPa
c terrasol . Projet : Ecran acoustique
| le : 04/08/2022 - 17:32:08
; FoXta v4 C;T;Fl)gl:rllfe:llse e GROLIA Module : Piecoef+ (Pieu 7/9)
v4.1.10 par: Titre du calcul : Zone 5 - SP15B
setec
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Donnees

Titre du projet : Ecran acoustique - Le Mesnil-Amelot
Numéro d'affaire : G220192

Commentaires : N/A

Titre du calcul : Zone 6 - SP15 (pieu n°8)

Type de calcul : Calcul de pieu sous sollicitations latérales
Loi p-y avec saisie directe des données pressiométriques
Cas ou les sollicitations permanentes dominent en téte

Cote de référence (m) : 100,00
Inclinaison du pieu (°) : 0,0
Nb d'increments : 20

Nb d'itérations par incrément : 100
Définition des couches de sol

N° [Nom Couleur |Zbase |[EM a B |pf* pl*

1 |Rembilais rapporté 97,00 |1,00E04 |0,50 |0,52 830,00 [1000,00
2 |Remblais/Limon 95,00 |7,00E03 |0,67 |0,52 |700,00 [1000,00
3 |Colluvions 92,00 |8,00E03 |0,67 0,52 [550,00 [900,00
4 |Calcaire de Saint-Ouen 90,00 |1,50E04 |0,50 |0,52 |750,00 [1100,00

Discrétisation

Nom h El n
Remblais rapporté 3,00 |3,59E04 |30
Remblais/Limon 2,00 |3,59E04 |20
Colluvions 3,00 [3,59E04 [30
Calcaire de Saint-Ouen [2,00 |3,59E04 |20

Charges ponctuelles

N° |Z T M K C

100,00 |17,00 |46,00 {0,00E00 |0,00E00
97,00 0,00 0,00 |0,00E00 |0,00E00
95,00 (0,00 0,00 |0,00E00 |0,00E00
92,00 0,00 [0,00 |0,00E00 [0,00E00
90,00 0,00 [0,00 [0,00E00 [0,00E00

Y IS N L =)

‘; terrasol FoXta v4 Imprimé le : 04/08/2022 - 17:33:20
v4.1.10 Calcul réalisé par: GEOLIA
setec

Projet : Ecran acoustique
Module : Piecoef+ (Pieu 8/9)
Titre du calcul : Zone 6 - SP15
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Onglet "Chargement extérieur sur le pieu”
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Résultats principaux

Fleche Moment fléchissant Effort tranchant Reaction latérale du sol
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Déplacement latéral (m) M (kM.m) T (kM) p (kPa)
_L Deformee du pieu y(z) _L Moment fleéchissant _L Effort tranchant _l_ Reaction latérale du sol
_L Deformeée libre du saol projetée gl
Bornes min/max EBornes minfmax Bornes minfmax Bornes minfmax
Min: -4 43E-04m Max: 352E-03m Min: -213 kN Max : 50,02 kM Min: -19.31 kN Max: 17,00 kN Min: -15858 kPa Max: 7614 kPa
c terrasol N . Projet : Ecran acoustique
; FoXta v4 'Crzli’:l:'l’fé':li'sé)"'/gf_/zgééuyﬁs'zo Module : Piecoef+ (Pieu 8/9)
v4.1.10 par: Titre du calcul : Zone 6 - SP15
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Donnees

Titre du projet : Ecran acoustique
Numéro d'affaire : G220192
Commentaires : N/A

Cote de référence (m) : 103,00
Inclinaison du pieu (°) : 0,0

Nb d'increments : 20

Définition des couches de sol

- Le Mesnil-Amelot

Titre du calcul : Zone 7 - SP16&SP17 (pieu n°9)

Type de calcul : Calcul de pieu sous sollicitations latérales
Loi p-y avec saisie directe des données pressiométriques
Cas ou les sollicitations permanentes dominent en téte

Nb d'itérations par incrément : 100

N° [Nom Couleur |Zbase |[EM

a |B |[pf* pl*

Remblais rapporté

Discrétisation

1
2 |[Remblais/Limon 99,00 [5,00E03
3 |Calcaire de Saint-Ouen 97,00 [1,13E04

101,00 |1,00E04

0,50 10,52 |830,00 [1000,00

0,67 10,52 |1300,00 [500,00

0,50 10,52 1900,00 [1350,00

Nom h El

Remblais rapporté 2,00 |3,59E04 |20

Remblais/Limon 2,00 [3,59E04 |20

Calcaire de Saint-Ouen |2,00 [3,59E04 |20

Charges ponctuelles

N° |Z T M K

C

103,00 (17,00 |46,00 {0,00E00

0,00E00

101,000,00 10,00 |[0,00E0Q

0,00E00

99,00 10,00 (0,00 |0,00E00

0,00E00

8] IS ) =)

97,00 (0,00 (0,00 [0,00E00

0,00E00

‘; terrasol

setec

FoXta v4
v4.1.10
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Onglet "Sol/pieu”
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Résultats principaux

Fleche Moment fléchissant Effort tranchant Reaction latérale du sol
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Deplacement lateral (m) M (kM.m) T (kM) p (kPa)
_L Deformee du pieu y(z) _L Moment fleéchissant _L Effort tranchant _l_ Reaction latérale du sol
_L Deformeée libre du saol projetée gl
Bornes min/max EBornes minfmax Bornes minfmax Bornes minfmax
Min: -525E-04m Max: 351E-03m Min: -014 kN.mn Max : 50,06 kk.mn Min: -17 57 kN Max: 17,00 kN Min: -2045 kPa Max: 7577 kPa
c terrasol N o, Projet : Ecran acoustique
; FoXta v4 g?:ﬂ?ézi-ngZf-/z(;Oé(z)LJ:'s&O? Module : Piecoef+ (Pieu 9/9)
v4.1.10 par: Titre du calcul : Zone 7 - SP16&SP17
setec
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I INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS

ANNEXE 5 :
CLASSIFICATION DES MISSIONS GEOTECHNIQUES ET
SCHEMA D’ENCHAINEMENT DES MISSIONS GEOTECHNIQUES

SELON LA NORME NF P 94-500 DE NOVEMBRE 2013

GEOLIA n°G220192 Contournement Est de Roissy — Mur acoustigque G2 prO
Piece 001 — Version B LE-MESNIL-AMELOT (77)




GEGLIA

INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS|

Tableau 1 — Enchainement des missions d’ingénierie géotechnique

Niveau de Prestations
Enchainement |[Phases de la Mission d'inaénierie aéotechniaue (GN Objectifs a atteindre| management des d'investigations
des missions G1| maitrise Ission d Ingenierie geotechniqu (GN) pour les ouvrages risques Jnvestigations
5 X et Phase de la mission p . . . géotechniques a
aG4 d'ceuvre géotechniques géotechniques o
réaliser
attendu

Etape 1 : Etude Etude géotechnique préalable (G1) Phase |Spécificités Premiére identification |Fonction des

géotechnique Etude de Site (ES) géotechniques du site |des risques présentés |données existantes

préalable (G1) par le site et de la complexité
géotechnique
Etude Etude géotechnique préalable (G1) Phase |Premiére adaptation |Premiére identification |Fonction des

préliminaire, |Principes Généraux de Construction (PGC) |des futurs ouvrages |des risques pour les données existantes

esquisse, aux spécificités futurs ouvrages et de la complexité
APS du site géotechnique

Etape 2 : Etude |APD/AVP Etude géotechnique de conception (G2) Définition et Mesures préventives  |Fonction du site et

geéotechnique de Phase Avant-projet (AVP) comparaison pour la réduction des |de la complexité du

conception (G2) des solutions risques identifiés, projet (choix
envisageables pour le |mesures correctives constructifs)
projet pour les risques
_ résiduels avec
PRO Etude géotechnique de conception (G2) Conception et détection au plus tot de |Fonction du site et
Phase Projet (PRO) justifications du projet ||eur survenance de la complexité du
projet (choix
constructifs)
DCE/ACT Etude géotechnique de conception (G2) Consultation sur le
Phase DCE / ACT projet de base /
Choix de I'entreprise
et mise au point du
contrat de travaux

Etape 3 : Etudes A la charge A la charge du maitre

géotechniques de de l'entreprise d'ouvrage

réalisation - — — r T I :

(G3/G4) EXE/VISA Et,ude et suivi Sgperwspn Etude d'exécution IQentlflcaglo_n des Fo’nct|on des
geéotechniques géotechnique conforme aux risques résiduels, méthodes de
d'exécution (G3)  |d'exécution (G4) exigences du projet, |mesures correctives, |construction et des
Phase Etude (en  |Phase Supervision avec maitrise de la contrdle du adaptations
interaction avec la |de I'étude qualité, du délai et management des proposées si des
phase Suivi) géotechnique du colit risques résiduels risques identifiés

d'exécution (réalité des actions, surviennent

(en interaction avec la vigilance,

phase Supervision mémorisation,

du suivi) capitalisation des

DET/AOR  |Etude et suivi Supervision Exécution des travaux |retours d'expérience)  [eqnction du

geéotechniques géotechnique en toute sécurité et contexte
d'exécution (G3)  |d'exécution (G4) en conformité avec géotechnique
Phase Suivi Phase Supervision les attentes du observé et du
(en interaction avec|du suivi géotechnique |maitre d'ouvrage comportement de
la phase Etude) d'exécution I'ouvrage et des

(en interaction avec la avoisinants en

phase Supervision cours de travaux

de I'étude)

A toute étape d'un|Diagnostic Diagnostic géotechnique (G5) Influence d'un Influence de cet Fonction de

projet ou sur un élément géotechnique |élément géotechnique |I'élément

ouvrage existant spécifique sur le sur les risques géotechnique

projet ou sur géotechniques étudié

I'ouvrage existant

identifiés




I INGENIERIE

DES SOLS ET FONDATIONS|

Tableau 2 — Classification des missions d’ingénierie géotechnique

L’enchainement des missions d’ingénierie géotechnique (étapes 1 a 3) doit suivre les étapes de conception et de réalisation de tout projet pour
contribuer a la maitrise des risques géotechniques. Le maitre d’ouvrage ou son mandataire doit faire réaliser successivement chacune de ces
missions par une ingénierie géotechnique. Chaque mission s’appuie sur des données géotechniques adaptées issues d’investigations
géotechniques appropriées.

ETAPE 1 : ETUDE GEOTECHNIQUE PREALABLE (G1)

Cette mission exclut toute approche des quantités, délais et colts d’exécution des ouvrages géotechniques qui entre dans le cadre
de la mission d’étude géotechnique de conception (étape 2). Elle est a la charge du maitre d’ouvrage ou son mandataire. Elle comprend deux
phases :
Phase Etude de Site (ES)
Elle est réalisée en amont d’une étude préliminaire, d’esquisse ou d’APS pour une premiére identification des risques géotechniques d’un site.
e Faire une enquéte documentaire sur le cadre géotechnique du site et I'existence d’avoisinants avec visite du site et des alentours.
o Définir si besoin un programme d’investigations géotechniques spécifique, le réaliser ou en assurer le suivi technique, en exploiter
les résultats.
e Fournir un rapport donnant pour le site étudié un modéle géologique préliminaire, les principales caractéristiques géotechniques et
une premiere identification des risques géotechniques majeurs.
Phase Principes Généraux de Construction (PGC)
Elle est réalisée au stade d’'une étude préliminaire, d’esquisse ou d’APS pour réduire les conséquences des risques géotechniques majeurs
identifiés. Elle s’appuie obligatoirement sur des données géotechniques adaptées.
o Définir si besoin un programme d’investigations géotechniques spécifique, le réaliser ou en assurer le suivi technique, en exploiter
les résultats.
e Fournir un rapport de synthése des données géotechniques a ce stade d’étude (premiére approche de la ZIG, horizons porteurs
potentiels, ainsi que certains principes généraux de construction envisageables (notamment fondations, terrassements, ouvrages
enterrés, améliorations de sols).

ETAPE 2 : ETUDE GEOTECHNIQUE DE CONCEPTION (G2)

Cette mission permet I'élaboration du projet des ouvrages géotechniques et réduit les conséquences des risques géotechniques importants
identifiés. Elle est a la charge du maitre d’ouvrage ou son mandataire et est réalisée en collaboration avec la maitrise d’ceuvre ou intégrée a
cette derniére. Elle comprend trois phases :

Phase Avant-projet (AVP)

Elle est réalisée au stade de I'avant-projet de la maitrise d’ceuvre et s’appuie obligatoirement sur des données géotechniques adaptées.

o Définir si besoin un programme d’investigations géotechniques spécifique, le réaliser ou en assurer le suivi technique, en exploiter
les résultats.

e Fournir un rapport donnant les hypothéses géotechniques a prendre en compte au stade de I'avant-projet, les principes de
construction envisageables (terrassements, souténements, pentes et talus, fondations, assises des dallages et voiries, améliorations
de sols, dispositions générales vis-a-vis des nappes et des avoisinants), une ébauche dimensionnelle par type d’ouvrage
géotechnique et la pertinence d’application de la méthode observationnelle pour une meilleure maitrise des risques géotechniques.

Phase Projet (PRO)
Elle est réalisée au stade du projet de la maitrise d’ceuvre et s’appuie obligatoirement sur des données géotechniques adaptées suffisamment
représentatives pour le site.

o Définir si besoin un programme d’investigations géotechniques spécifique, le réaliser ou en assurer le suivi technique, en exploiter
les résultats.

e Fournir un dossier de synthése des hypothéses géotechniques a prendre en compte au stade du projet (valeurs caractéristiques des
parametres géotechniques en particulier), des notes techniques donnant les choix constructifs des ouvrages géotechniques
(terrassements, souténements, pentes et talus, fondations, assises des dallages et voiries, améliorations de sols, dispositions vis-a-
vis des nappes et des avoisinants), des notes de calcul de dimensionnement, un avis sur les valeurs seuils et une approche des
quantités.

Phase DCE /ACT

Elle est réalisée pour finaliser le Dossier de Consultation des Entreprises et assister le maitre d’ouvrage pour I'établissement des Contrats de
Travaux avec le ou les entrepreneurs retenus pour les ouvrages géotechniques.

o Etablir ou participer a la rédaction des documents techniques nécessaires et suffisants a la consultation des entreprises pour leurs
études de réalisation des ouvrages géotechniques (dossier de la phase Projet avec plans, notices techniques, cahier des charges
particulieres, cadre de bordereau des prix et d’estimatif, planning prévisionnel).

e Assister éventuellement le maitre d’ouvrage pour la sélection des entreprises, analyser les offres techniques, participé a la
finalisation des pieces techniques des contrats de travaux.
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ETAPE 3 : ETUDES GEOTECHNIQUES DE REALISATION (G3 et G 4, distinctes et simultanées) ETUDE ET SUIVI GEOTECHNIQUES
D’EXECUTION (G3)

Cette mission permet de réduire les risques géotechniques résiduels par la mise en ceuvre a temps de mesures correctives d’adaptation ou

d’optimisation. Elle est confiée a I'entrepreneur sauf disposition contractuelle contraire, sur la base de la phase G2 DCE/ACT. Elle comprend
deux phases interactives :

Phase Etude

o Définir si besoin un programme d’investigations géotechniques spécifique, le réaliser ou en assurer le suivi technique, en exploiter
les résultats.

o FEtudier dans le détail les ouvrages géotechniques : notamment établissement d’une note d’hypothéses géotechniques sur la base
des données fournies par le contrat de travaux ainsi que des résultats des éventuelles investigations complémentaires, définition et
dimensionnement (calculs justificatifs) des ouvrages géotechniques, méthodes et conditions d’exécution (phasages généraux, suivis,
auscultations et contréles a prévoir, valeurs seuils, dispositions constructives complémentaires éventuelles).

o Elaborer le dossier géotechnique d’exécution des ouvrages géotechniques provisoires et définitifs : plans d’exécution, de phasage et
de suivi.

Phase Suivi

e Suivre en continu les auscultations et I'exécution des ouvrages géotechniques, appliquer si nécessaire des dispositions constructives
prédéfinies en phase Etude.

e Vérifier les données géotechniques par relevés lors des travaux et par un programme d’investigations géotechniques
complémentaire si nécessaire (le réaliser ou en assurer le suivi technique, en exploiter les résultats).

o Etablir la prestation géotechnique du dossier des ouvrages exécutés (DOE) et fournir les documents nécessaires a I'établissement
du dossier d'interventions ultérieures sur I'ouvrage (DIUO)

SUPERVISION GEOTECHNIQUE D’EXECUTION (G4)
Cette mission permet de vérifier la conformité des hypothéses géotechniques prises en compte dans la mission d’étude et suivi géotechniques
d’exécution. Elle est a la charge du maitre d’'ouvrage ou son mandataire et est réalisée en collaboration avec la maitrise d’ceuvre ou intégrée a
cette derniére. Elle comprend deux phases interactives :

Phase Supervision de I'étude d’exécution

e Donner un avis sur la pertinence des hypothéses géotechniques de I'étude géotechnique d’exécution, des dimensionnements et
méthodes d’exécution, des adaptations ou optimisations des ouvrages géotechniques proposées par I'entrepreneur, du plan
de contréle, du programme d'auscultation et des valeurs seuils.

Phase Supervision du suivi d’exécution

e Parinterventions ponctuelles sur le chantier, donner un avis sur la pertinence du contexte géotechnique tel qu’observé par
I'entrepreneur (G3), du comportement tel qu’observé par I'entrepreneur de I'ouvrage et des avoisinants concernés (G3), de
I'adaptation ou de I'optimisation de I'ouvrage géotechnique proposée par I'entrepreneur (G3).

e donner un avis sur la prestation géotechnique du DOE et sur les documents fournis pour le DIUO.

DIAGNOSTIC GEOTECHNIQUE (G5)

Pendant le déroulement d’un projet ou au cours de la vie d’un ouvrage, il peut étre nécessaire de procéder, de fagon strictement limitative, a
I'étude d’un ou plusieurs éléments géotechniques spécifiques, dans le cadre d’'une mission ponctuelle. Ce diagnostic géotechnique précise
l'influence de cet ou ces éléments géotechniques sur les risques géotechniques identifiés ainsi que leurs conséquences possibles pour le
projet ou I'ouvrage existant.

o Définir, aprés enquéte documentaire, un programme d’investigations géotechniques spécifique, le réaliser ou en assurer le suivi
technique, en exploiter les résultats.

o Etudier un ou plusieurs éléments géotechniques spécifiques (par exemple souténement, causes géotechniques d’un désordre) dans
le cadre de ce diagnostic, mais sans aucune implication dans la globalité du projet ou dans I'étude de I'état général de I'ouvrage
existant.

e Si ce diagnostic conduit & modifier une partie du projet ou a réaliser des travaux sur I'ouvrage existant, des études géotechniques de
conception et/ou d’exécution ainsi qu’'un suivi et une supervision géotechniques seront réalisés ultérieurement, conformément a
I'enchainement des missions d’ingénierie géotechnique (étape 2 et/ou 3).
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